Anlage 1: Sachstand ,,Pumptrack” im Ortsteil Ebsdorf

Diskussionsgrundlage des Gemeindevorstandes zur méglichen Errichtung eines Pumptracks im
Ortsteil Ebsdorf

Ausgangsiage

im Ortsteil Ebsdorf besteht aus dem 6rtlichen Bereich heraus die idee, einen Pumptrack
beziehungsweise eine entsprechende Bewegungsaniage zu errichten.

Der Gemeindevorstand begriifit grundsatzlich biirgerschaftliches Engagement und Initiativen, die
zusdtzliche Bewegungs-, Freizeit- und Begegnungsangebote insbesondere fir Kinder und Jugendliche
schaffen méchten.

Die Frage eines Pumptracks sollte deshalb nicht vorschnell mit einem grundsétzlichen Ja oder Nein
beantwortet werden.

Gleichzeitig handelt es sich bei einer solchen Anlage nicht ledigiich um eine einmalige
BaumaRnahme. Mit ihrer Errichtung entstehen dauerhaft Aufgaben und Verantwortlichkeiten, die
bereits vor einer mdglichen Umsetzung betrachtet und gekiart werden missen.

Der Gemeindevorstand hat sich deshalb mit dem bisherigen Sachstand und den sich daraus
ergebenden Fragesteilungen beschiftigt. Die nachfoigenden Punkte sollen ausdriicklich keine
Vorentscheidung darstelien. Sie soilen vielmehr einen gemeinsamen informationsstand schaffen und
als Grundlage fur die weitere Diskussion im Ausschuss fiir Kinder, lugend, Senioren und Soziales
dienen.

1. Fachgerechte Planung und Herstellung

Bei einem Pumptrack handelt es sich um eine Anlage, die dauerhaft durch Kinder, Jugendliche und
Erwachsene mit Fahrrddern, Laufrédern, Rollern oder vergleichbaren Sportgeriten genutzt werden
kann.

Dementsprechend miissen bereits bei Planung und Herstellung die einschldgigen fachlichen und
sicherheitsrelevanten Anforderungen beriicksichtigt werden.

Von einer rein eigenstandigen Planung und Herstellung durch den gemeindlichen Servicehof ohne
entsprechende Fachplanung, Begleitung und Priifung sollte daher abgesehen werden.

Soll das Projekt weiterverfoigt werden, misste zundchst gekldrt werden, weiche fachliche Planung,
Ausfihrung, Priifung und gegebenenfalls Abnahme fiir eine solche Anltage erforderlich ist.

Eine mégliche Umsetzung solite deshalb (iber einen fachlich geeigneten Anbieter beziehungsweise
unter entsprechender fachlicher Begleitung erfolgen.

Damit soll inshesondere vermieden werden, dass die Gemeinde bei einer Eigenplanung oder
Eigenherstellung spiter seibst nachweisen muss, dass sdmtliche technischen und
sicherheitsrelevanten Anforderungen bei Planung und Ausfiihrung voilstandig berlicksichtigt worden
sind.



2. Keine Vorfestlegung durch vorbereitende Arbeiten

Im bisherigen Zusammenhang wurde auch die Mdglichkeit angesprochen, die ohnehin filir andere
MaRnahmen erforderliche Baustelleneinrichtung beziehungsweise den Einsatz eines Baggers zu
nutzen, um bereits vorbereitende Erdarbeiten fiir einen moglichen Pumptrack durchzufiithren.

Der Gemeindevorstand hilt dies zum jetzigen Zeitpunkt nicht fiir sachgerecht.

Solange die grundsdtzlichen Fragen zu Planung, Umsetzung, Betrieb, Finanzierung und dauerhafter
Verantwortung nicht gekiart sind, soliten auch keine vorbereitenden Arbeiten ausgefihrt werden,
durch die méglicherweise bereits Fakten geschaffen oder £rwartungen geweckt werden.

Insbesondere ist der vorgesehene Zaunbau als eigenstindige MaBnahme zu betrachten und
unabhdngig von einem mdglichen Pumptrack umzusetzen.

Aus der ohnehin erforderlichen Baustelleneinrichtung oder einem dort eingesetzten Bagger solite
daher keine Vorfestlegung fiir ein noch nicht abschlieRend beratenes weiteres Projekt entsteben.

3. Dauerhafte Tragerschaft und Verantwortung

Aus Sicht des Gemeindevorstandes ist eine der zentralen Fragen, wer nach einer maglichen
Fertigstellung dauerhaft Verantwortung fiir die Anlage dbernimmt.

Bereits vor einer weitergehenden Planung sollte deshalb gekldrt werden,

* wer kiinftig Betreiber beziehungsweise Trager der Anlage sein soll,

* wer die regelmidfige Betreuung und Pflege (ibernimmt,

* wer erforderliche Kontrollen organisiert und dokumentiert,

* wer kleinere Reparaturen und laufende Instandhaltungsmafnahmen ausfihrt beziehungsweise
veraniasst,

* wer fir die laufenden Kosten aufkommt,

* wer kiinftig notwendige grofiere Reparaturen, Sanierungen oder ErtiichtigungsmaBnahmen
finanziert,

* wie mit Schdden oder notwendigen Sperrungen umgegangen wird und

* welche Aufgaben und Verantwortlichkeiten eine értliche initiative, ein Verein oder andere
Beteiligte dauerhaft ibernehmen kénnen.

Der Gemeindevorstand hilt es flir wichtig, diese Fragen nicht erst nach Errichtung der Anlage zu
beantworten,

4. Verkehrssicherung und Haftung

Im Rahmen der Beratung des Gemeindevorstandes wurde zusatzlich die Frage der Haftung und
Verkehrssicherungspflicht ausdriicklich angesprochen.

Auch bei einer fachgerecht geplanten und errichteten Anlage verbleiben dauerhaft Pflichten
hinsichtlich des sicheren Betriebs,

Es muss daher geklart werden, wer fiir regeimaRige Sicht- und Sicherheitskontroilen verantwortlich
ist, wie diese dokumentiert werden und wie bei festgestellten Schiden oder Gefahrenstellen
verfahren wird.



Ebenso muss betrachtet werden, wer im Falle eines Unfalles oder eines Schadens Verantwortung
trigt und wie die Zustandigkeiten zwischen Gemeinde, Betreiber und gegebenenfalls beteiligten
Vereinen oder initiativen eindeutig geregelt werden kinnen.

Gerade weil eine solche Anlage von unterschiedlichen Altersgruppen und ohne dauerhafte
unmittelbare Aufsicht genutzt werden kann, solite dieser Punkt vor einer méglichen Realisierung
eindeutig gekldrt werden.

5. Pflege, Unterhaltung und Folgekosten
Eine Investition endet nicht mit ihrer Fertigstellung.

Neben den Herstellungskosten entstehen {iber die gesamte Lebensdauer einer Anlage weitere
Aufwendungen fiir Kontrolie, Pflege, Reparatur, Instandhaitung und gegebenenfalls Sanierung oder
Erneuerung.

Aus Sicht des Gemeindevorstandes kann nicht automatisch davon ausgegangen werden, dass der
gemeindliche Servicehof nach Fertigstellung eines zusidtzlichen Pumptracks samtliche Aufgaben der
Pflege und Unterhaltung sowie alle daraus resultierenden Folgekosten dauerhaft iibernimmt.

Dabei sind auch die bereits vorhandenen Spiel-, Sport- und Bewegungsangebote in Ebsdorf und den
{ibrigen Ortsteilen sowie die vorhandenen personellen und finanziellen Ressourcen der Gemeinde zu
beriicksichtigen.

Vor einer moglichen investitionsentscheidung solite deshalb ein nachvoliziehbares Konzept
vorhanden sein, das nicht nur die Erstinvestition, sondern auch die kommenden Jahre betrachtet.

6. Erfahrungen aus bestehenden Projekten

Der Gemeindevorstand hat in seiner Beratung auch Erfahrungen aus anderen Projekten innerhalb
der Gemeinde angesprochen.

Bei neuen Projekten besteht zu Beginn haufig eine grofle Begeisterung. Viele Menschen erkldren sich
bereit, mitzuwirken, Verantwortung zu libernehmen oder sich ehrenamtlich einzubringen.

Die Erfahrung zeigt jedoch zugleich, dass dieses Engagement nicht bei jedem Projekt dauerhaft in
gleicher Stdrke bestehen bleibt.

Dies kann insbesondere bei Projekten problematisch werden, die mit Fordermitteln umgesetzt
wurden und bei denen {iber mehrere Jahre Zweckbindungsfristen bestehen.

In einzelnen Fallen werden Einrichtungen nach einigen Jahren nicht mehr in dem Umfang betreut,
gepflegt, genutzt oder mit Angeboten versehen, wie dies urspriinglich vorgesehen war.

Die daraus entstehenden Aufgaben fallen dann teilweise wieder auf die Gemeinde beziehungsweise
den Servicehof zuriick.

Der Gemeindevorstand méchte diese Erfahrungen nicht als Argument gegen neue Biirgerprojekte
verstanden wissen. Sie machen aber deutlich, dass die langfristige Tragfahigkeit und
Verantwortungsiibernahme von Beginn an Bestandteil der Planung sein missen.



7. Breite 6rtliche Unterstiitzung

Von besonderer Bedeutung ist deshalb die Frage, wie breit gin Projekt innerhalb eines Ortsteils
tatsdchlich getragen wird.

Eine Initiative einzelner engagierter Personen oder eines einzelnen Vereins kann ein wichtiger
Ausgangspunkt sein. Flr ein dauerhaftes 6ffentliches Angebot solite aus Sicht des
Gemeindevorstandes jedoch moglichst eine breitere drtliche Unterstiitzung angestrebt werden.

Dazu kiéinnen beispielsweise Vereine, Eitern, Jugendliche, Ortsbeirat und weitere engagierte
Einwohner gehéren.

Entscheidend ist dabei weniger die Zah! der Beteiligten wahrend der Planungsphase als vieimehr die
Frage, ob auch fiir den spdteren Betrieb verldsstiche Strukturen vorhanden sind.

8. Positives Beispiel ,BewegGrund” Leidenhofen

Als positives Beispiel wurde im Gemeindevorstand das derzeit in Entwicklung befindliche Projekt
»BewegGrund® in Leidenhofen genannt.

Dort beschdftigt sich die Dorfgemeinschaft bereits seit lingerer Zeit intensiv mit der Frage, welche
Bewegungsangebote langfristig fir den Ortsteil sinnvoll und tragfahig sind.

Die Uberlegungen werden generationsiibergreifend gefiihrt und beruhen nicht lediglich auf der
Initiative eines einzeinen Vereins. Unterschiedliche Gruppen und Akteure aus dem Ortsteil bringen
sich in die Planung ein und beschaftigen sich gemeinsam mit Gestaltung, Nutzung und spaterer
Verantwortung.

Auch im Rahmen dieses Projektes wurde zeitweise Uber einen Pumptrack nachgedacht,.

Nach intensiver Beschéftigung mit den unterschiedlichen Maglichkeiten hat sich die
Dorfgemeinschaft jedoch selbst gegen diese Variante entschieden und andere Bewegungsangebote
weiterverfolgt.

Gerade dieser Prozess wird vom Gemeindevorstand positiv bewertet.

Er zeigt, dass Biirgerbeteiligung nicht zwingend dazu fiihren muss, eine erste idee unverdndert
umzusetzen. Vielmehr kann eine breite 6rtliche Diskussion dazu fihren, unterschiedliche
Moglichkeiten abzuwégen und gemeinsam diejenige LOsung zu entwickeln, die fiir den jeweiligen
Ortsteil langfristig am besten geeignet erscheint.

9. Bedeutung fur das Projekt in Ebsdorf

Auch fiir Ebsdorf solite deshalb zundchst gemeinsam betrachtet werden, ob und unter welchen
Voraussetzungen ein Pumptrack das passende Angebot darstelit.

Dabei sollte inshesondere diskutiert werden,
welcher tatsdchliche Bedarf besteht, welche Zielgruppen erreicht werden sollen, wie breit das

Projekt innerhalb des Ortsteils unterstiitzt wird und welche Personen, Vereine oder Initiativen bereit
sind, auch nach der Herstellung dauerhaft Verantwortung zu (bernehmen.



Ebenso solite offen diskutiert werden, ob neben einem Pumptrack moglicherweise auch andere
Formen eines Bewegungsangebotes geeignet wiren, die gewiinschten Ziele zu erreichen.

Damit soll die idee eines Pumptracks ausdriicklich nicht vorzeitig verworfen werden.

Es soll vielmehr sichergestellt werden, dass eine magliche Entscheidung auf einer breiten und
nachvollziehbaren Grundlage erfolgt,

10. Ziel der weiteren Beratung

Ziel der vorliegenden Diskussionsgrundiage ist es, den Mitgliedern des Ausschusses einen
gemeinsamen {Jberblick (iber die im Gemeindevorstand angesprochenen Fragestellungen zu geben.

Aus Sicht des Gemeindevorstandes sollte insbesondere iiber folgende Themen gesprochen werden:

Bedarf und Zielgruppe — drtliche Unterstiitzung — Tragerschaft - fachgerechte Planung und
Herstellung — Verkehrssicherung und Haftung — Betreuung und Pflege — laufende Kosten -
Reparaturen und spitere Sanierungen - langfristiges ehrenamtliches Engagement sowie migliche
Alternativen zum Pumptrack.

Erst wenn diese grundsétzlichen Fragen ausreichend betrachtet worden sind, kann sinnvoll dariiber
entschieden werden, ob und gegebenenfalls in welcher Form das Projekt weiterverfolgt werden soll.

Der Gemeindevorstand versteht diese Diskussionsgrundlage daher ausdriicklich nicht als Ablehnung
des Projektes, sondern als Grundiage fiir eine sachiiche, transparente und langfristig ausgerichtete
Beratung.





