Fragestellung an die Verwaltung:

Betrifft: ,Vorhabenbezogener Bebauungsplan "Nérdliche HauptstraRe Il - 6. Anderung"
Beschlussfassung zur Prifung der wahrend der 6ffentlichen Auslegung nach § 3 Abs. 2 BauGB
und der Behordenbeteiligung nach § 4 Abs. 2 BauGB eingegangenen Stellungnahmen
Satzungsbeschluss gemals § 10 BauGB

Drucksache VI/362 1. Ergdnzung”

1. Ist eine ErschlieBung der geplanten Bebauung liber die HauptstraBe moglich?
(Anmerkung: Wie sind die Eigentumsverhaltnisse der Grundstiicke an der HauptstraRe und
derjenigen dahinter, in 2. Oder 3. Reihe, die jetzt den B-Plan anstreben? Sind es dieselben
Eigentiimer oder verschiedene? Gibt es Uberfahrts- oder Nutzungsrechte?)

2. Wer ist aktuell Vertragspartner fiir das laufende Bebauungsplanverfahren?
(Anmerkung: Wir kennen nur ein Schreiben eines Herrn Augustinjak, der eine
Kostenlibernahmeerklarung unterzeichnet hat. Gibt es von den Ubrigen Eigentlimern der in
den B-Plan einbezogenen Grundstlicke auch solche Erklarungen oder evtl. sogar einen
stadtebaulichen Vertrag?)

3. Wer hat die ErschlieRung /Herstellung der Verkehrsfliche Am Lutherpfad damals gezahlt?
(Anmerkung: Die Antwort musste einfach sein; vermutlich alle Anlieger. Und vermutlich
waren die Grundstlicke, die jetzt im B-Plan N6rdliche HauptstralRe liegen, nicht anlieger, weil
alle iber die HauptstraRRe erschlossen waren. Richtig?)

Antwort der Verwaltung:

zul.:

- Parzelle 179 (Hauptstr. 57) geht durch bis zur HauptstraRe, ist also Gber diese erschlossen.

- Parzelle 185/1 hat einen anderen Eigentliimer als das Vorliegergrundstiick 185/2 (Hauptstr.
51). Da fuir 185/1 keine Baugenehmigung vorliegt, wurde bislang aller Wahrscheinlichkeit
nach kein Uberfahrtsrecht geregelt.

- Parzelle 189/1 geht durch bis zur HauptstraRRe, ist also Gber diese erschlossen.

- Parzelle 190/2 ist so im Kataster nicht enthalten, auf dieser Fliche liegen nunmehr die
Grundstiicke 190/5 und 190/4. Das Vorliegergrundstiick 190/3 (Hauptstr. 45) hat einen
anderen Eigentiimer. Ein etwaiges Uberfahrtsrecht wurde bei der Bauaufsicht angefragt.

- Parzelle 193/2 (Hauptstr. 43 a) hat einen anderen Eigentimer als das Vorliegergrundstiick
193/3 (Hauptstr. 43). Ein etwaiges Uberfahrtsrecht wurde bei der Bauaufsicht angefragt.

- Parzelle 194/3 (Hauptstr. 39) geht durch bis zur HauptstralRe, ist also Giber diese erschlossen.

Sobald die Antwort der Bauaufsicht zu den Uberfahrtsrechten vorliegt, leite ich sie lhnen weiter.

zu2.:

Es gibt den Entwurf eines stadtebaulichen Vertrages mit xxx, yyy, zzz (DS 6/766 1. Erganzung).
Definitiv Interesse bekundet an der Aufstellung des B-Plans haben zwei Parteien mit formloser
Kostenlbernahmeerklarung.

zu 3.

Die ErschlieBung haben die damaligen Anlieger bezahlt und die Verkehrsflachen anschliefend der
Gemeinde Ubereignet.

Friher waren alle Grundstiicke auf der Stidseite der spateren StraBe Am Lutherpfad liber die
Hauptstralle erschlossen.






