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Stellungnahme zu Widerspriichen gegen die Wahl des Stadtverordnetenvorstehers
am 23.04.2026

Sehr geehrte Herr Stadtverordnetenvorsteher,

vor dem Hintergrund der vorliegenden drei Widerspruchsschreiben, der Niederschrift zur
ersten Sitzung der Stadtverordnetenversammlung, den Beschlussvorlagen, der Stimmab-
gabenvermerke und der fachlichen Stellungnahme hierzu teilen wir lhnen nachfolgendes
mit:

1. Feststellung des am lingsten ungebrochenen angehdrigen Mitgliedes nach § 57 HGO

Bei dieser Regelung handelt es sich um eine gesetzgeberische Neuregelung, die als Ord-
nungsvorschrift ausgestaltet ist und es handelt sich hierbei nicht um eine Norm, die Aus-
wirkung auf das anschlieBende Wahlverfahren unter TOP 4 hat. Dies macht der Wortlaut
der gesetzlichen Bestimmung deutlich, wonach neben einer entsprechenden Feststel-
lung auch eine Bereitschaft gegeben sein muss, das entsprechende Amt auszuliben. So-
mit bestehen keine strikten Vorgaben, da diese zum Teil zur Disposition stehen.

Des Weiteren ist festzustellen, dass die Vorlage im Tagesordnungspunkt 2 eine offenen
Formulierung aufweist und die entsprechenden Daten von der Verwaltung mitgeteilt,
wurden, die in der maRgeblichen Sitzung auch nicht beanstandet wurden. Soweit ent-
sprechende rechtliche Zweifel bestanden hétten, so hétten diese gegebenenfalls nach
einer Sitzungsunterbrechung und Uberprifung der entsprechenden Unterlagen bereits
in der Sitzung dargelegt werden miissen. Dariiber hinaus ist festzustellen, dass die Wahl-
handlung nicht unter TOP 2, sondern unter TOP 4 vonstatten ging und diesbeziiglich die
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Frage der eigentlichen Wahlhandlung auch nur Anknlipfungspunkt der Widerspriiche von
§ 55 Abs. 6 HGO sein kann,

Den vorliegenden Widerspriichen sind auch keine anderweitigen Erkenntnisse zu ent-
nehmen, wonach die vorliegenden Daten zur Beschlussvorlage VL — 78/2026 unzutref-
fend sein sollen, so dass nach dem Verzicht von Herrn Widauer, Herr Heller derjenige
war, der unter die Regelung des § 57 Abs. 1 HGO fiel.

2. An-und Abwesenheiten, Nachriicker und Mandatsniederlegung im Sitzungsverlauf

Soweit es die Richtigkeit der Niederschrift im Sinne von § 61 HGO anbelangt, so muss
dieser auch zu entnehmen sein, wer in der Sitzung anwesend war. Sollten die Inhalte hier
unrichtig sein, so ware im Rahmen einer Einwendung nach § 61 Abs. 3 HGO hierriiber in
der ndchsten Sitzung zu befinden, gewesen. Das maRgebliche Einwednungsverfahren ist
von dem Verfahren nach § 55 Abs. 6 HGO zu differenzieren. MaRgeblich fiir die Wahl der
bzw. des Stadtverordnetenvorstehers ist, dass die zum maRgeblichen Zeitpunkt (TOP 4)
berechtigten Mandatstragerinnen und Mandatstrdger der Stadtverordnetenversamm-
lung an der Abstimmung teilgenommen haben. Hierfir ist ein Stimmabgabevermerk zur
Wahl! des Stadtverordnetenvorstehers beigefiigt, der Grundlage fiir die Wahl gewesen
war, die vor einem Wahlvorstand durchgefiihrt worden ist. Dem Vermerk ist zu entneh-
men, dass die mafRgeblichen Mandatstrager namentlich aufgefiihrt worden sind und de-
ren Stimmabgabe durch ein Hakchen dokumentiert worden ist.

Dariiber hinaus ist auf die Wahlniederschrift zu verweisen, die fir den Kandidaten Kai
Widauer 18 Ja-Stimmen, 9 Neinstimmen und somit insgesamt 27 giiltige Stimmen aus-
weist und handschriftlich von den sechs Mitgliedern des Wahlausschusses unterzeichnet
worden ist. Es ist somit davon auszugehen, dass die zu dem maRgeblichen Zeitpunkt
anwesenden wahlberechtigten Personen an dieser Wahl teilgenommen haben und somit
eine ordnungsgemadlle Wahl und ein entsprechendes Wahlergebnis zu konstatieren ist,
wonach der Stadtverordneten Kai Widauer mehrheitlich zum Stadtverordnetenvorsteher
gewadhlt worden ist. Die méglichen Ungenaugkeiten hinsichtlich der Mitglieder der Stadt-
verordnetenversammlung im Beschlussprotokoll sind insoweit nicht ausschlaggebend.

So ist auch festzustellen, dass die als Nachriicker fiir die ehrenamtlichen Stadtrate (TOP
14) namentlich aufgefiihrten Mandatstrager nicht an der Abstimmung teilgenommen ha-
ben, wenn diese auch im Beschlussprotokoll als anwesende Mitglieder aufgefiihrt wur-

den.
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3. Schriftfiihrung /Niederschrift (§61 HGO)

Vor dem Hintergrund der gesetzlichen Vorgaben zur konstituierenden Sitzung ist Voraus-
setzung fiir das Tatigwerden bzw. die Funktionsfahigkeit der Stadtverordnetenversamm-
lung, dass zunéchst die Eréffnung und Feststellung der Beschlussfahigkeit durch die Bir-
germeisterin erfolgt und nach der Wahl des Stadtverordnetenvorstehers sowie seiner
Stellvertreter/innen die Wahl des Schriftfiihrers bzw. der Schriftfiihrerin (TOP7) erfolgt
ist. Die insoweit vorgegebene Struktur ist gesetzlich angelegt. Erst zu diesem Zeitpunkt
ist geklart, wer die entsprechende Niederschrift zu fertigen hat. Dieses ist durch die ge-
setzlichen Vorgaben vorgegeben, ohne das es entsprechende Ubergangsregelung seitens
des Landesgesetzgeber gegeben hat. Demzufolge ist festzustellen, dass eine friihere
Wah! der Schriftfiihrung nicht darstellbar war. Insbesondere nicht vor der Wahl des
Stadtverordnetenvorstehers, die grundsétzliche Voraussetzung fiir die Konstituierung
der Stadtverordnetenversammlung der neuen Wahlperiode ist.

Demzufolge hat in der Riickschau eine entsprechende Protokollierung durch die ge-
wihlte Schriftfiihrerin Stephanie Justus stattgefunden, die in Kenntnis des Wahlvorschla-
ges auch bereits Aufzeichnungen vorgenommen hat. Insoweit konnten in der Riickschau
die entsprechenden Dingen dokumentiert werden, die ebenfalls durch die Niederschrift
des Wahlvorstandes, die eingereichten Wahlvorschldge hinldnglich dokumentiert waren
und als Anlage der Niederschrift beigefiigt worden sind.

Vor diesem Hintergrund ist nicht zu erkennen, dass die Wahl des Stadtverordnetenvor-
stehers in der Sitzung der Stadtverordnetenversammiung vom 23.04.2026 nicht ord-
nungsgemald vonstatten gegangen ist.

Der Magistrat erhilt eine Durchschrift der Antwort zur Kenntnis.

Mit freundlichen GriRRen

Geschaftsfihrer






