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1 Einleitung AF — vBP ,RaiffeisenstraRe/ Pestalozziweg”, Neu-Anspach

1 Einleitung

Die Stadt Neu-Anspach plant im Stadtteil Anspach die Aufstellung des Bebauungsplans , Raiffeisen-
straRe/ Pestalozziweg” (Abb. 1). Planziel ist die Vereinigung der beiden Grundstiicke und Anpassung
der Festsetzung fir die Zulassung einer nach Vollgeschossen gestaffelten Wohnbebauung.

Das vorliegende Gutachten untersucht die in diesem Zusammenhang geforderte Uberpriifung, ob
durch die geplante Nutzung geschiitzte Arten betroffen sind. Gegebenenfalls ist sicherzustellen, dass
durch geeignete MaRBnahmen keine Verbotstatbestande gemaR § 44 BNatSchG eintreten.

Aufgrund des Zeitpunkts an Ende der Aktivitats- bzw. Reproduktionsphase sind systematische faunis-
tische Erhebungen nicht moglich.

Der Schwerpunkt des vorliegenden Berichts liegt auf der Verfligbarkeit addaquater Habitatelemente fiir
Vogel, Fledermduse und Haselmaus, der Abschatzung potentiell vorkommende Vogel- und Fleder-
mausarten unter Berlicksichtigung der raumlichen Lage und ggf. stérender Umfeldbedingungen sowie
Hinweise auf aktuelle und friiherer Ruhe- und Fortpflanzungsstatten.

Dieser Bericht liefert zudem quantifizierende Aussagen zu notwendigen Vermeidungs- und Kompen-

sationsmafRnahmen.

A
«— Geltungsbereich .
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Abb. 1: Abgrenzung des Untersuchungsbereichs zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan , Raiffeisenstralle/

Pestalozziweg”, Stadt Neu-Anspach, Stadtteil Anspach.

Situation

Das rd. 0,41 ha grof3e Plangebiet befindet sich am nordlichen Rand des Stadtteils Anspach und fligt sich
nordlich an die Raiffeisenstrae und westlich den Pestalozziweg an. Das Flst. 76/2 ist bereits bebaut.

Es befindet sich dort das ehem. Gebaude der Post mit Freiflache, die groRtenteils von gepflasterten




AF — vBP ,Raiffeisenstrale/ Pestalozziweg”, Neu-Anspach 1 Einleitung

PKW -Stellplatzflachen eingenommen wird. Das nordlich anschlieBende FlIst. 74/2 ist als Spielplatz ge-
staltet. Es befinden sich dort verschiedene Spielgerdte (Wippe, Schaukel, Balancierbalken) sowie ein
kleiner Sitzbereich mit Sandkasten. Das Gelande ist mit zahlreichen Baume sowie Strauchern, die sich
liberwiegend in den Randbereichen befinden, eingegriint. Insgesamt fallt das Geldande in nordostlicher
Richtung ab: Zwischen den beiden Flurstlicken ist ein Gelandeversprung 2 bis 2,5 m vorhanden, der
mit einer Mauer abgefangen wird.

Aus der Lage und der Verkehrssituation (StraRenverkehr, Spielplatz, Wohnbebauung und Hausgarten)
und der derzeitigen Nutzung des Geldndes resultiert ein erkennbares Stérungsniveau (Larm- und

Lichtemissionen, Bewegungen). Im gesamten Eingriffsbereich sind Gewdhnungseffekte anzunehmen.

Planung

Der Geltungsbereich des vorhabenbezogenen Bebauungsplanentwurfs ,RaiffeisenstraRe/Pestalozzi-
weg” umfasst die Flurstlicke 74/2 und 76/2, Flur 4, in der Gemarkung Anspach. Planziel ist die Vereini-
gung der beiden Grundstilicke und Anpassung der Festsetzung fiir die Zulassung einer nach Vollge-
schossen gestaffelten Wohnbebauung. Die ErschlieBung der Grundstiicke erfolgt tiber die Raiffeisen-
stralRe. Nach dem derzeit gliltigen Bebauungsplan ,, Auf der Ansbach” kann das ehemalige Postgebaude
auf dem Flst. 76/2 auf bis zu finf Geschosse aufgestockt werden. Angepasst an die Topografie soll
nordlich des jetzigen Baufensters jeweils ein Baustreifen mit einer vier- bzw. dreigeschossigen Bebau-
ung ausgewiesen werden. Auf der restlichen Flache des Grundstiicks sollen die erforderlichen Stell-

platze nachgewiesen werden.

Durch die Festsetzungen sind Auswirkungen auf die Tierwelt denkbar. Als Resultat der Vorauswahl (vgl.
Kap. 2.1.2.1.) weist das Plangebiet unter Beriicksichtigung der raumlichen Lage und der Habitataus-
stattung, Qualitdten als Lebensraum fir Vogel, Fledermause und ggf. Haselmause auf. Infolge dessen
ergibt sich die Erfordernis der Betrachtung der artenschutzrechtlichen Belange gemalR Bundesnatur-

schutzgesetz (BNatSchG).

1.2 Rechtliche Grundlagen

Die Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL) und die Vogelschutzrichtlinie (V-RL) gehéren zu den zent-
ralen Beitragen der Europdischen Union zum Erhalt der biologischen Vielfalt in Europa. Das Gesamtziel
besteht darin, die FFH-Arten sowie alle europdischen Vogelarten in einem giinstigen Erhaltungszu-
stand zu bewahren, beziehungsweise die Bestdnde der Arten langfristig zu sichern. Um dieses Ziel zu
erreichen, hat die EU Uber die beiden genannten Richtlinien zwei Schutzinstrumente eingefiihrt: das
Schutzgebietssystem NATURA 2000 sowie die strengen Bestimmungen zum Artenschutz. Der Arten-
schutz stellt damit neben den flaichenbezogenen Schutzinstrumenten des Schutzgebietssystems NA-
TURA 2000 ein eigenstandiges zweites Instrument flir den Erhalt der Arten dar. Die artenschutzrecht-

lichen Vorschriften betreffen sowohl den physischen Schutz von Tieren und Pflanzen als auch den
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Schutz ihrer Lebensstatten. Sie gelten gemaR Art. 12 FFH-RL fiir alle FFH-Arten des Anhangs IV, bezie-
hungsweise gemal Art. 5 V-RL fir alle europdischen Vogelarten. Anders als das Schutzgebietssystem
NATURA 2000 gelten die strengen Artenschutzregelungen flaichendeckend tberall dort, wo die betref-
fende Art vorkommt.
Entsprechend der Definition in § 7 BNatSchG sind bei einer artenschutzrechtlichen Priifung die folgen-
den Kategorien zu beriicksichtigen:

* besonders geschiitzte Arten

e streng geschiitzte Arten inklusive der FFH-Anhang-IV-Arten

e europaische Vogelarten
Aus Sicht der Planungspraxis ldsst sich ein derart umfangreiches Artenspektrum bei einem Planungs-
verfahren jedoch nicht sinnvoll bewiltigen. Im Zuge der Anderung des BNatSchGs wurden die nur na-
tional besonders geschiitzten Arten von den artenschutzrechtlichen Verboten bei Planungs- und Zu-
lassungsvorhaben pauschal freigestellt (§ 44 BNatSchG). Die Belange der national geschiitzten Arten
werden prinzipiell im Rahmen der Eingriffsregelung beriicksichtigt. Ausnahmen von dieser Regel gelten
im vorliegenden Fall fiir Vogelarten, deren Erhaltungszustand gemaR der Bewertung (Vogelampel) der
Staatlichen Vogelschutzwarte fiir Hessen, Rheinland-Pfalz und Saarland mindestens als ,,ungtinstig bis

unzureichend” (gelb) oder schlechter (rot) gefihrt werden.

1.2.1 Verbotstatbestinde des § 44 BNatSchG
§ 44 BNatSchG ist die zentrale Vorschrift des Artenschutzes, die fiir die besonders und die streng ge-
schiitzten Arten unterschiedliche Verbote von Beeintrachtigungen beinhaltet.

Gemals § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen
oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europdischen Vogelarten wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten erheblich zu stéren; eine
erhebliche Storung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Popu-
lation einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus
der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der

Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren (Zugriffsverbote).

Ein Verstol} gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 3 liegt nicht vor, soweit die 6kologische Funktion der

von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusam-
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menhang weiterhin erfiillt werden kann. Insoweit liegt auch kein VerstoR gegen das Verbot des Absat-
zes 1 Nr. 1 und 2 vor. Soweit erforderlich, kdnnen auch vorgezogene AusgleichmaRnahmen festgesetzt
werden. Gerade im Hinblick auf das oftmals schwer zu fassende ,Storungsverbot” Art. 12 Abs. 1 b)
FFH-RL ist damit klar, dass Stérungen nur dann artenschutzrechtlich relevant sind, wenn sie an den
Fortpflanzungs- und Ruhestatten erfolgen bzw. sich auf deren Funktion auswirken.

Nach § 45 Abs. 7 BNatSchG kénnen von den Verboten des § 44 im Einzelfall weitere Ausnahmen zuge-
lassen werden. Griinde hierfir sind:

1. zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher wirt-
schaftlicher Schaden,

2. zum Schutz der natirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,

3. fir Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken dienende
MalRnahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung,

4. im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschliellich der Ver-
teidigung und des Schutzes der Zivilbevolkerung, oder der maRgeblich glinstigen Auswirkungen auf
die Umwelt oder

5. aus anderen zwingenden Griinden des Gberwiegenden 6ffentlichen Interesses einschlielilich sol-
cher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und
sich der Erhaltungszustand der Population einer Art nicht verschlechtert. Sofern in Bezug auf eine oder
mehrere Arten erhebliche Auswirkungen zu erwarten sind, ist eine Befreiung nach § 67 BNatSchG er-
forderlich. Die Betroffenheit von Arten im Sinne des § 44 wird anhand der artenschutzrechtlichen Pri-

fung dokumentiert.

1.2.2 Befreiung nach § 67 BNatSchG

Der § 67 BNatSchG regelt die Befreiung von den Verboten des § 44 BNatSchG. ,Von den Verboten des
§ 44 kann auf Antrag Befreiung gewahrt werden, wenn die Durchfiihrung der Vorschrift im Einzelfall
zu einer unzumutbaren Belastung fiihren wiirde. Die Befreiung kann mit Nebenbestimmungen verse-
hen werden. Im Falle des Verbringens aus dem Ausland wird die Befreiung vom Bundesamt fiir Natur-
schutz gewahrt”.

Aufgabe der Artenschutzrechtlichen Priifung ist die Klarung der Frage, ob von der Planung — unabhan-
gig von allgemeinen Eingriffen in Natur und Landschaft — besonders oder streng geschiitzte Tier- und
Pflanzenarten im Sinne des § 44 BNatSchG betroffen werden, welche Beeintrachtigungen flr die ge-
schitzten Arten zu erwarten sind, und ob sich fir bestimmte Arten das Erfordernis und die Moéglichkeit
fiir eine Artenschutzrechtliche Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ergibt.

Die vorliegende Priifung erfolgt somit auf der Grundlage von § 44 Abs. BNatSchG unter besonderer

Bericksichtigung der FFH-RL.
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1.3 Methodik
Die Untersuchung der artenschutzrechtlichen Relevanz der Planungen erfolgt entsprechend dem Leit-
faden fir die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen (HMUELV 2011). Zur Ermittlung der artenschutz-

rechtlichen Wirkungen des Vorhabens wird eine 3-stufige Vorgehensweise gewahlt:

Stufe I: Ermittlung der Wirkfaktoren und Festlegung des Untersuchungsrahmens
Es werden die Wirkfaktoren des Vorhabens ermittelt und der erforderliche Untersuchungsrahmen

festgelegt.

Stufe Il: Priifung der Verbotstatbestande und Vermeidung von Beeintrachtigungen

Die artenschutzrechtlich relevanten Arten im Untersuchungsgebiet mit einer potenziellen Betroffen-
heit (Konfliktarten) werden zusammengestellt und hinsichtlich ihrer Betroffenheit untersucht. Dazu
werden diese Arten des Untersuchungsgebietes im Rahmen einer Art-flir-Art-Betrachtung mittels der
Prufprotokolle (vgl. Anhang) einer Einzelfallpriifung unterzogen. Es werden MalRnhahmen entwickelt,
die als VermeidungsmaBnahmen (z.B. in Form von vorgezogenen AusgleichsmaRnahmen) geeignet
sind, eine artenschutzrechtlich relevante Beeintrachtigung nach § 44 BNatSchG zu vermeiden. Fir Vo-
gelarten, deren Erhaltungszustand in der sogenannten Ampelliste fiir hessische Brutvogel landesweit

mit ,,griin“ (glinstig) bewertet wurde, erfolgt eine vereinfachte Priifung in tabellarischer Form.

Stufe Ill: Ausnahmeverfahren

Wenn erhebliche artenschutzrechtlich relevante Beeintrachtigungen zu erwarten und diese durch Ver-
meidungsmallnahmen nicht zu umgehen sind, ist zu prifen, ob gem. § 45 BNatSchG eine Ausnahme
von den Verboten des § 44 BNatSchG moglich ist. Voraussetzung fiir eine Ausnahme sind zwingende
Griinde des Uberwiegend offentlichen Interesses sowie das Fehlen zumutbarer Alternativen bei gleich-
zeitiger Sicherung des Erhaltungszustandes der Population einer Art. Dieses Priifverfahren ist in die
Art-fiir-Art-Betrachtung integriert. Zur besseren Ubersicht erldutert eine tabellarische Darstellung die
Resultate der Priifung hinsichtlich der beriicksichtigten Priiffaktoren sowie der empfohlenen Vermei-

dungsmalRnahmen.
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2 Artenschutzrechtliche Betrachtung des Vorhabens

2.1 Stufe I: Ermittlung der Wirkfaktoren und Festlegung des Untersuchungsrahmens

2.1.1 Ermittlung der Wirkfaktoren

Als mogliche Wirkfaktoren sind zunachst Veranderungen anzunehmen, die zu Habitatverlusten in den
jeweils betroffenen Bereichen fiihren. Daraus ergeben sich primér ein Verlust von Fldche, von Bdumen
und Geholzstrukturen und somit ggf. von potentiellen Ruhe- und Fortpflanzungsstatten. Sekundar sind
Storungen der Fauna durch baubedingte, anlagenbedingte und betriebsbedingte Larm- und Lichtemis-
sionen und Bewegungen zu erwarten. Weitere Biotopstrukturen im Umfeld des Vorhabens werden

nicht direkt beansprucht.

Tab. 1: Potentielle Wirkfaktoren im Rahmen des vorhabenbezogenen Bebauungsplans ,Raiffeisenstrale/
Pestalozziweg”, Stadt Neu-Anspach, Stadtteil Anspach.

MaRnahme Wirkfaktor mogliche Auswirkung

baubedingt

Bauphase von * Bodenverdichtung, Bodenabtrag e Lebensraumverlust und -degeneration

e Gebduden und Verdanderung des natirlichen o ggf. Verlust von Ruhe- und

¢ Verkehrsflachen Bodenaufbaus und Bewuchs Fortpflanzungsstatten

o weiterer Infrastruktur * Rodung von Baumen und Geholzen o ggf. Totung oder Verletzen von Individuen
e Abriss von Gebauden

Baustellenbetrieb e Larmemissionen durch den o Stérung der Tierwelt
Baubetrieb

* Personenbewegungen
o stoffliche Emissionen (z.B. Staub)
durch den Baubetrieb

anlagebedingt

® Gebdude ¢ Bodenverdichtung, Bodenabtrag e Lebensraumverlust und -degeneration
¢ Verkehrsflachen und Veranderung des natirlichen o ggf. Verlust von Ruhe- und
Bodenaufbaus und Bewuchs (inkl. Fortpflanzungsstatten
Baume und Gehdlze). o ggf. Veranderung der Habitateignung

betriebsbedingt

e Wohnbebauung e Lairmemissionen ¢ Lebensraumverlust und -degeneration

o Stellplatz * Personenbewegungen o ggf. Verlust von Ruhe- und Fortpflanzungs-
e zuséatzliche Lichtemissionen statten durch Storungen
e zusatzliche stoffliche Emissionen o ggf. Verdanderung der Habitateignung

(Abgase, Staub)

Anlage- und betriebsbedingte Einfliisse auf das Umfeld waren durch das geplante Vorhaben und deren
Anlagenteile flr planungsrelevante Arten mit entsprechender Sensibilitat in an den Planungsraum an-
grenzenden Bereichen denkbar. Da im Planungsraum derzeit bereits eine erhebliche Stérungsintensi-
tat durch Bewegungen und Larm festzustellen ist, wird nicht angenommen, dass das Stérungsniveau
wird durch die Planungen verstarkt werden wird.

Die potentielle Betroffenheit planungsrelevanter Arten kann sich daher aus der mit dem Vorhaben
einhergehenden Abwertung der vorhandenen Lebensraumtypen mit einem Verlust von Ruhe- und
Fortpflanzungsstatten und der direkten Wirkung auf Individuen (Tétung, Verletzen) sowie ggf. der Aus-

|6sung von Effektdistanzen durch baubedingte Verkehrs- und Personenbewegungen mit resultieren-
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den Ldarm- und Lichtemissionen ergeben. Zudem sind anlage- und betriebsbedingte Wirkungen denk-
bar. Insgesamt kdnnen die in Tabelle 1 dargestellten Wirkfaktoren mit den entsprechenden Auswir-

kungen differenziert werden.

2.1.2 Datenbasis der Artnachweise

Die artenschutzrechtlichen Betrachtungen umfassen die artenschutzrechtlich relevanten Artengrup-
pen, die aufgrund der vorherrschenden Habitatbedingungen und der Art der Eingriffswirkung als sinn-
voll erachtet wurden. Hierzu wurden in einer Vorauswahl Fledermause, Vogel und Haselmaus als po-

tentiell betroffene Artengruppe bestimmt.

2.1.2.1 Vorauswabhl der potentiell betroffenen artenschutzrechtlich relevanten Artengruppen
Fledermause

Im Planungsraum kénnen geeigneten Strukturen vorkommen, die als Quartier geeignet waren. Hierzu
sind beispielsweise Hohlraume und Spalten am Gebaude zu rechnen. Fledermause kdnnen durch die
Flacheninanspruchnahme in ihren Ruhe- und Fortpflanzungsstatten direkt betroffen werden. Hier-
durch kénnen Verluste von Ruhe- und Fortpflanzungsstatten und eine Tétung von Individuen im Vor-
feld nicht ausgeschlossen werden.

Fledermaduse reagieren durch die nachtaktive Lebensweise sehr unempfindlich gegeniliber Stérungen.
Das Eintreten der Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Totung”),
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Stérung von Fortpflanzungs-und Ruhestatten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (Zerstoren von Fortpflanzungs-und Ruhestatten) ist moglich.

Die Fledermause stellen eine potentiell betroffene Artengruppe dar.

Sonstige Saugetiere

In Hessen kommen (auller den Fledermausen) sechs Sdugetierarten vor, die im Anhang IV der FFH-
Richtlinie genannt werden. Regelmallige Vorkommen weisen Biber, Feldhamster, Wildkatze, Hasel-
maus auf, zeitweise werden zudem Luchs und Wolf angetroffen.

Aufgrund der geographischen Lage, der vorhandenen Habitatstrukturen und den artspezifischen 6ko-
logischen Anspriichen ist im Plangebiet sowie dessen Umfeld Vorkommen der Haselmaus maoglich.
Das Eintreten der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Totung”),
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Stérung von Fortpflanzungs-und Ruhestatten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (Zerstoren von Fortpflanzungs-und Ruhestatten) kann nicht ausgeschlossen werden.

Die Haselmaus stellt eine potentiell betroffene Art dar.

Vogel
Im Gebiet kommen geeignete Strukturen vor, die als Brut- und Nahrungsraum geeignet sind. Vogel
kénnen durch die Flacheninanspruchnahme in ihren Ruhe- und Fortpflanzungsstatten betroffen wer-

den. Hierdurch konnen Verluste von Ruhe- und Fortpflanzungsstatten und eine Tétung von Individuen
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nicht ausgeschlossen werden.

Das Eintreten der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,,Verletzung und Totung”),
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Stérung von Fortpflanzungs-und Ruhestatten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (Zerstoren von Fortpflanzungs-und Ruhestatten) kann nicht ausgeschlossen werden.

Die Vogel stellen eine potentiell betroffene Artengruppe dar.

Reptilien

In Hessen kommen sechs Reptilienarten vor, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie genannt werden. Re-
gelmaRige Vorkommen weisen Schlingnatter, Sumpfschildkrote, Zauneidechse, Smaragdeidechse,
Mauereidechse und Askulapnatter auf.

Aufgrund der geographischen Lage, der im Plangebiet vorhandenen Habitatstrukturen und den artspe-
zifischen 6kologischen Anspriichen ist im Plangebiet das Vorkommen dieser Arten unwahrscheinlich.
Das Eintreten der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Totung”),
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Stérung von Fortpflanzungs-und Ruhestatten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (Zerstoren von Fortpflanzungs-und Ruhestatten) ist sehr unwahrscheinlich.

Die Reptilien stellen keine potentiell betroffene Artengruppe dar.

Amphibien

In Hessen kommen zehn Amphibienarten vor, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie genannt werden.
RegelmaRige Vorkommen weisen Geburtshelferkréte, Gelbbauchunke, Kreuzkrote, Wechselkrote,
Laubfrosch, Knoblauchkréte, Moorfrosch, Springfrosch, Kleiner Wasserfrosch und Kammmolch auf.
Aufgrund der geographischen Lage, der vorhandenen Habitatstrukturen und den artspezifischen 6ko-
logischen Anspriichen sind im Plangebiet sowie dessen Umfeld Vorkommen dieser Arten auszuschlie-
Ben.

Das Eintreten der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Totung”),
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Stérung von Fortpflanzungs-und Ruhestatten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (Zerstoren von Fortpflanzungs-und Ruhestatten) kann ausgeschlossen werden.

Die Amphibien stellen keine potentiell betroffene Artengruppe dar.

Kafer

In Hessen kommen drei Kaferarten vor, die im Anhang Il bzw. IV der FFH-Richtlinie genannt werden.
RegelmaRige Vorkommen weisen Heldbock, Hirschkafer und Eremit auf.

Aufgrund der geographischen Lage, der vorhandenen Habitatstrukturen und den artspezifischen 6ko-
logischen Anspriichen sind im Plangebiet sowie dessen Umfeld Vorkommen dieser Arten auszuschlie-
Ben.

Das Eintreten der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Totung”),
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Stérung von Fortpflanzungs-und Ruhestatten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3

BNatSchG (Zerstoren von Fortpflanzungs-und Ruhestatten) kann ausgeschlossen werden.
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Die Kafer stellen keine potentiell betroffene Artengruppe dar.

Libellen

In Hessen kommen vier Libellenarten vor, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie genannt werden. Regel-
maRige Vorkommen weisen Asiatische Keiljungfer, Zierliche Moosjungfer, GroRe Moosjungfer und
Griine Keiljungfer auf.

Aufgrund der geographischen Lage, der vorhandenen Habitatstrukturen und den artspezifischen 6ko-
logischen Anspriichen sind im Plangebiet sowie dessen Umfeld das Vorkommen dieser Arten auszu-
schlieBen.

Das Eintreten der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Totung”),
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Stérung von Fortpflanzungs-und Ruhestatten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (Zerstoren von Fortpflanzungs-und Ruhestatten) kann ausgeschlossen werden.

Die Libellen stellen keine potentiell betroffene Artengruppe dar.

Schmetterlinge

In Hessen kommen sieben Schmetterlingsarten vor, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie genannt wer-
den. RegelmaRige Vorkommen weisen Skabiosen-Scheckenfalter, Haarstrang-Wurzeleule, Blauschil-
lernder Feuerfalter, Quendel-Ameisenblduling, Dunkler und Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling,
Schwarzer Apollo, Nachtkerzenschwarmer auf.

Aufgrund der geographischen Lage, der vorhandenen Habitatstrukturen und den artspezifischen 6ko-
logischen Anspriichen sind im Plangebiet sowie dessen Umfeld das Vorkommen dieser Arten auszu-
schlieBen.

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Tétung®),
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Stérung von Fortpflanzungs-und Ruhestatten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (Zerstoren von Fortpflanzungs-und Ruhestatten) kann ausgeschlossen werden.

Die Schmetterlinge stellen keine potentiell betroffene Artengruppe dar.

Heuschrecken

In Deutschland kommen elf Heuschreckenarten vor, die streng geschiitzt sind.

Aufgrund der geographischen Lage, der vorhandenen Habitatstrukturen und den artspezifischen 6ko-
logischen Anspriichen sind im Plangebiet sowie dessen Umfeld das Vorkommen dieser Arten auszu-
schlieRBen.

Das Eintreten der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (, Verletzung und Tétung”),
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Stérung von Fortpflanzungs-und Ruhestatten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (Zerstoren von Fortpflanzungs-und Ruhestatten) kann ausgeschlossen werden.

Die Heuschrecken stellen keine potentiell betroffene Artengruppe dar.
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Farn- und Blitenpflanzen sowie Moose

In Hessen kommen vier Farn- und Blitenpflanzenarten und drei Moosarten vor, die im Anhang Il bzw.
IV der FFH-Richtlinie genannt werden. RegelmaRige Vorkommen weisen Arnika, Frauenschuh, Sand-
Silberscharte und Prachtiger Diinnfarn sowie Griines Besenmoos, WeiBRmoos und Kugel-Hornmoos auf.
Zudem sind in Hessen Vorkommen von streng geschiitzten Farn- und Bliitenpflanzen sowie Moosen
(BArtSchV) moglich.

Aufgrund der geographischen Lage, der vorhandenen Habitatstrukturen und den artspezifischen 6ko-
logischen Anspriichen sind im Geltungsraum sowie dessen Umfeld das Vorkommen dieser Arten aus-
zuschlieBen.

Das Eintreten der Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG (Entnahme sowie Beschadigen

und Zerstoren von Standorten) kann ausgeschlossen werden.

Lebensraumtypen gemaR Anhang | der FFH-Richtlinie und geschiitzte Biotope

In Hessen kommen 45 Lebensraumtypen vor, die gemaR Anhang | der FFH-Richtlinie geschiitzt sind.
Zudem sind durch § 30 BNatSchG und § 13 HAGBNatSchG i.V.m. § 30 BNatSchG zahlreiche Biotoptypen
pauschal vor erheblichen und nachhaltigen Eingriffen geschiitzt.

Aufgrund der geographischen Lage und den im Geltungsbereich vorhandenen Habitat- und Nutzungs-
strukturen sind Vorkommen dieser Lebensraumtypen auszuschlieRen.

Das Eintreten der Verbotstatbestdnde nach § 19 BNatSchG und § 30 BNatSchG kann ausgeschlossen

werden.

Festgestellte Vogel
® ungefahrdet

[7) . Rote-Liste-Art” oder Erhaltungszustand
»ungiinstig bis unzureichend”

> . streng geschiitzt, ,FFH-Art” oder Erhaltungszustand
Lunzureichend bis schlecht”

1
\ [x) Anzah! beobachtete Individuen

Amsel
Blaumeise
Haussperling
Hausrotschwanz
Kohlmeise
Kleiber
Rabenkrahe
Ringeltaube
Star

* Baum- und Gehdlzbestand ohne Hinweise auf Ruhe- und
Fortpflanzungsstatten von Fledermdusen, Haselmaus
und Vogel. (Freinester und Baumhdhlen). Potentielles
Nahrungshabitat der Haselmaus

* Gebdude ohne Hinweise auf Ruhe- und Fortpflanzungs-
statten von Fledermdusen und Vogel.
Temporarquartiere von Fledermausen sind moglich.

* Strukturarmer Intensivrasen ohne Hinweise auf Ruhe-
atten von Flederma und Vogel.

K,.'

Abb. 2: Ergebnisse der Beobachtungen.
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2.1.3 Vogel

Da wildlebende Vogelarten samtlich besonders geschiitzt, einige auch streng geschiitzt sind und ge-
malk § 44 Abs. 5 BNatSchG nachgewiesen werden muss, dass die 6kologische Funktion der von Bau-
vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin er-

flllt wird, muss die Avifauna besonders bericksichtigt werden.

2.1.3.1 Methode

Aufgrund der fortgeschrittenen Saison war eine Erfassung von Reviervorkommen bzw. aktuelle Brut-
vorkommen durch akustische und visuelle Erfassungsmethoden nicht moglich. Die Untersuchungen
beschranken sich daher auf die Abschatzung von potentiell als Ruhe- und Fortpflanzungsstatte geeig-
neten Strukturen (Gebdude und Hohlenbdume). Diese wurde am 19.09. und 28.09.2015 im Rahmen
zweier Begehungen auf Spuren einer frilheren Besiedelung (Altnester, Kotspuren, Gewdlle usw.) un-
tersucht. Daneben wurden die aktuell angetroffenen Vogel erfasst, die Gehdlze auf Altnester von ge-

holzbritenden Vogelarten untersucht und das Potential flir weitere Arten abgeschatzt.

2.1.3.2 Ergebnisse

Im Rahmen der Untersuchungen konnten im Planungsraum sowie im Umfeld wenige Arten beobachtet
werden, die wahrscheinlich als Reviervogel vorkommen. Bei den beobachteten Arten sowie weitere
Arten, die mit Revieren vorkommen kdnnten, handelt es sich um verhéltnismaBig anspruchslose und
weit verbreitete Vogelarten mit nur geringem Gefdahrdungspotential, die haufig im Siedlungsbereich
angetroffen werden (Tab. 2). Aufgrund der Rahmenbedingungen (Habitatstrukturen, Stérungsniveau,
Umfeld) ist weder das Vorkommen streng geschitzter Arten (BArtSchVO) noch von Arten des An-
hangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie anzunehmen.

Aufgrund der vorherrschenden Habitatbedingungen und der Lage ist im Plangebiet das Auftreten von
Reviervorkommen von Bluthanfling (Carduelis cannabina), Girlitz (Serinus serinus), Haussperling (Pas-
ser domesticus), Stieglitz (Carduelis carduelis) und Wacholderdrossel (Turdus pilaris) als artenschutz-
rechtlich besonders relevante Arten moglich. Der Erhaltungszustand von Girlitz, Haussperling, Stieglitz
und Wacholderdrossel wird aktuell als ungiinstig bis unzureichend (Vogelampel: gelb), der des Blut-
hanflings als unzureichend bis schlecht (Vogelampel: rot) bewertet.

Im Geltungsbereich konnten keine nutzbaren Baumhohlen festgestellt werden.

Neben den ,Reviervogeln” konnen weitere Vogelarten nachgewiesen bzw. angenommen werden, die
den Planungsraum und angrenzende Bereiche als Nahrungsgaste besuchen (Tab. 2). Hierbei kénnen
mit Haussperling, Mauersegler (Apus apus), Mehlschwalbe (Delichon urbicum) und Rauchschwalbe (Hi-
rundo rustica) Arten angenommen werden, deren Erhaltungszustand in Hessen als unzureichend bis

unguiinstig (Vogelampel: gelb) bewertet wird (Tab. 2).
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Tab. 2: Beobachtete und potentiell anzutreffende Reviervégel und Nahrungsgdste mit Angaben zum aktuellen
Schutzstatus sowie der Gefahrdungssituation (Rote Liste, Vogelampel). Angaben nach HGON (2006) und SUb-
BECK ET AL. (2009) und STAATL. VOGELSCHUTZWARTE HESSEN, RHEINLAND-PFALZ UND SAARLAND VSW (2014).

Schutz Rote Liste Erhaltungs-

zustand
Trivialname Kiirzel Status EU national BRD Hessen Hessen

festgestellte Arten (aktuelle und friihere Beobachtung) und potentiell vorkommende Reviervogel

Amsel Turdus merula A R - § - -
Blaumeise Parus caeruleus Bm R - § - -
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros Hr R - § - -
Haussperling Passer domesticus H N, pR - § \Y Y
Kleiber Sitta europaea Kl R - § - -
Kohlmeise Parus major K N, pR - § - -
Rabenkrdhe Corvus corone Rk N, pR - § - -
Ringeltaube Columba palumbus Rt N, pR - § - -
Star Sturnus vulgaris S N - § - -

potentiell vorkommende Arten

<
w
++ooo+oo++o+|+++++o+++

Bluthanfling Carduelis cannabina Ha pR - §

Elster Pica pica E pR - § - -
Girlitz Serinus serinus Gi pR - § - -
Grinfink Carduelis chloris Gf pR - 8§ - -
Heckenbraunelle Prunella modularis He pR - § - -
Mauersegler Apus apus Ms pN - 8 - -
Mehlschwalbe Delichon urbicum M pN - § Vv 3
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla Mg pR - § - -
Rauchschwalbe Hirundo rustica Rs pN - 8§ Vv 3
Stieglitz Carduelis carduelis Sti pR - § - Y
Wacholderdrossel Turdus pilaris wd pR - § - -
Zaunkonig Troglodytes troglodytes z pR - § - -
Zilpzalp Phylloscopus collybita Zi pR - § - -

| = Art des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie Z=Gefdahrdete Zugvogelart nach Art. 4.2 der Vogelschutzrichtlinie
BArtSchVO: § =besonders geschiitzt §§ =streng geschitzt

V =Vorwarnliste 3 =gefdhrdet 2 =stark gefahrdet 1 = Bestand vom Erléschen bedroht 0 =Bestand erloschen

+=glinstig o =unglnstig bis unzureichend - = unzureichend bis schlecht

R =Reviervogel N=Nahrungsgast pR = potentieller Reviervogel pN = potentieller Nahrungsgast
2.1.3.3 Faunistische Bewertung
Hinsichtlich der Reviervogelarten ist der Geltungsbereich als typisches Siedlungshabitat mit der zu er-
wartenden Avifauna anzusehen. Wertgebend sind die potentiellen Reviervorkommen von Bluthanf-
ling, Haussperling, Girlitz, Stieglitz und Wacholderdrossel im Bereich des bestehenden Spielplatzes und
im Gebaudebestand. Die weiteren potentiell vorkommenden Revierarten sind zu den ubiquitaren oder
synanthropen Arten zu rechnen. Brutvorkommen von Arten der EU-Vogelschutzrichtlinie oder weite-
ren streng geschiitzten Arten sind im Geltungsbereich aufgrund der Habitatvoraussetzungen und dem
bestehenden Stérungsniveau unwahrscheinlich. Die offenen Flachen im Nordteil des Geltungsbereich
dienen hauptséachlich als (Teil-) Nahrungsraum der Reviervogel sowie von Nahrungsgésten. Daher
ergibt sich nur ein geringes artenschutzrechtliches Konfliktpotential. Das Eintreten von Verbotstatbe-
standen nach § 44 Abs. 1 Nr.1 - 3 BNatSchG kann durch die spater genauer definierten Vermeidungs-

und KompensationsmaBBnahmen ausgeschlossen werden.
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In der Umgebung sind aufgrund des bereits festzustellenden Storungsniveaus keine Arten anzuneh-
men, die besonders sensibel auf Stérungen reagieren. Da zudem der zu erwartende Verlust von nutz-
barer Habitatflache vergleichbar gering ausfallt, sind diesbezliglich keine erheblichen Stérungen zu er-
warten. Durch die mogliche Kulissenwirkung des geplanten Wohngebaudes ist durch die Lage im stad-
tischen Raum und dem zu beriicksichtigenden Umfeld héchstens ein raumlich geringes und unerheb-
liches Ausweichen denkbar. Das Eintreten von Verbotstatbestanden nach § 44 Abs. 1 Nr.2 BNatSchG
kann daher ausgeschlossen werden.

Fur Hohlenbriiter bietet der Baumbestand ohne nennenswerte Baumhd&hlen nur unzureichende Be-
dingungen. Die Lebensraumbedingungen werden durch die vorgesehene Nutzung nicht erheblich ver-
schlechtert.

Hinsichtlich moglicher BaumaRnahmen ist der Planungsraum als Habitat von untergeordneter Wertig-
keit einzustufen. Insgesamt ist davon auszugehen, dass sich die meisten vorkommenden Vogelarten
aufgrund ihrer groRen Toleranz an die neue Situation anpassen und den verbliebenen Lebensraum
nach einer bauzeitlichen Verdrdangung wieder in Anspruch nehmen werden. Dies kann durch eine ent-
sprechende Gestaltung positiv beeinflusst werden.

Die nachweislich und potentiell im Gebiet vorkommenden artenschutzrechtlich besonders relevanten
Nahrungsgaste (Haussperling, Mehl- und Rauchschwalbe, Mauersegler) weisen durch die nur lose Ha-
bitatbindung artenschutzrechtlich kein Konfliktpotential auf. Zudem bietet die Umgebung auch zu-
kiinftig ein ausreichendes Angebot addquater Lebensraume.

Eine besondere Bedeutung des Planungsraums fiir durchziehende Vogelarten ist nicht anzunehmen.

Zur detaillierteren Abschatzung der zu erwartenden Auswirkungen der Planung werden die relevanten
Vogelarten im Zuge der artenschutzrechtlichen Betrachtung naher betrachtet. Die Schwerpunkte lie-

gen auf Bluthanfling, Haussperling, Girlitz, Stieglitz und Wacholderdrossel.

2.1.4 Fledermause

Da alle Fledermausarten zu den nach Anhang IV der FFH-Richtlinie und § 44 BNatSchG streng geschiitz-
ten Tierarten zdhlen, missen deren Belange bei Eingriffsplanungen gemaR § 13ff des BNatSchG und
wegen den allgemeinen Vorgaben des Artenschutzes nach § 44 BNatSchG besonders beriicksichtigt

werden.

2.1.4.1 Methoden
Zur Abschatzung der Fledermausfauna wurden im Plangebiet am 18.09. und 28.09.15 Geldandebege-
hungen durchgefiihrt. Hierbei erfolgte eine Abschatzung von potentiell als Ruhe- und Fortpflanzungs-

statte geeigneten Strukturen (Gebdude und Hohlenbdaume).

2.1.4.2 Ergebnisse
Im Planungsraum ist das Auftreten von Flederm&usen anzunehmen. Hierbei ist das Auftreten von ge-

baudebewohnenden Fledermausarten besonders wahrscheinlich. Hierzu sind die haufig anzutreffende
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und synanthrope Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus), die Breitfligelfledermaus (Eptesicus se-
rotinus) sowie die ,,Bartfledermaus” zu rechnen. Bei letzterer handelt es sich um die Schwesterarten
Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus) und Gro8e Bartfledermaus (M. brandtii) (Tab. 3). Weitere
Arten, wie beispielsweise der GroRBe Abendsegler (Nyctalus noctula) sind hochstens im Luftraum denk-
bar. Da entsprechende Arten jedoch keinen engeren Bezug zum Planungsraum aufweisen und Quar-
tiere ausgeschlossen werden konnen, werden diese nicht die Gruppe der relevanten Arten aufgenom-
men.

Tab. 3: Fledermausarten mit moglichem Quartierbestand im Planungsraum, deren Schutzstatus und Angaben

zum derzeitigen Erhaltungszustand. (Angaben nach Kock & KUGELSCHAFTER (1996), MEINIG ET.AL. (2009), BfN (2014)
und EIONET (2009).

Rote Rote Erhaltungs- Erhaltungs- Erhaltungs-

Schutz Schutz  Liste Liste zustand zustand zustand
Trivialname national BRD Hessen Hessen
Breitfl igelfledermaus Eptesicus serotinus v §§ G 2 + o o
GroRe Bartfledermaus Myotis brandtii v 8§ Vv 2 + + o)
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus \% §8 \Y 2 [¢) o [¢)
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus \% §8 - 3 + + +

IV = Art des Anhang IV der FFH-Richtlinie EG 2006/105

BArtSchVO: § =besonders geschltzt §§ =streng geschutzt

V =Vorwarnliste 3 =gefahrdet 2 =stark gefahrdet 1 =Bestand vom Erl6schen bedroht 0 = Bestand erloschen

D = Daten unzureichend G = Gefahrdung anzunehmen

+=glinstig o =unglinstig bis unzureichend - = ungiinstig bis schlecht x =nicht bewertet
Quartiere
Im Planungsraum wurden im Rahmen der Ubersichtsbegehung keine Quartiere von Fledermé&usen
nachgewiesen. Dennoch besteht die Moglichkeit, dass gebaudebewohnende Fledermausarten geeig-

nete Bedingungen vorfinden, die als Sommerquartier, Wochenstube oder Winterquartier geeignet

sind (Tab. 4). Quartiere im Baumhohlen sind im Geltungsbereich hingegen auszuschlielRen.

Tab. 4: Quartierpraferenzen der Fledermausarten.

Trivialname wissenschaftl. Name Sommerquartier Wochenstube Winterquartier

Breitflligelfledermaus Eptesicus serotinus Giebelbereich vom wie Sommerquartier vorwiegend in
Gebauden, Schldssern, Gebauden, aber auch
Kirchen, in Gebaude- baum- und Felshdhlen,
spalten und hinter Gesteinsspalten,
Fensterladen Stollen und Geroll

GroRe Bartfledermaus Myotis brandtii Baumhohlen, unter Dachgestiihl, hinter Hohlen und Stollen
Dachern Fassaden, Fenster-

|aden, Gebdudespalten
waldnaher Gebaude

Kleine Bartfledermaus Mlyotis mystacinus Baumhohlen, Gebdude (Dachgestiihl Hohlen und Stollen
Nistkdsten, Gebaude und Spalten)

Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus Geb&aude (Spalten, Gebaude (Spalten, Stollen, Hohlen,
Ritze, hinter Fassaden), Ritze, hinter Fassaden) Gebaude (Spalten,
Baume (Ritzen und Ritze, hinter Fassaden)

hinter Borke)
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Unterirdische Strukturen oder Bdume mit einer besonderen Eignung als Winterquartier wurden im
Planungsraum nicht festgestellt. Deshalb und aufgrund der artspezifischen Anspriiche sind derartige

Winterquartiere unwahrscheinlich.

Jagdraum und Transferrouten

Der Planungsraum eignet sich als Jagd- und Transferraum fur Fledermause.

2.1.4.3 Faunistische Bewertungen
Der Planungsraum erweist sich als Teillebensraum fiir Fledermause. Wesentliche Qualitatsmerkmale

des Planungsgebietes sind die Gehdlzrander und andere lineare Strukturen (StralRe).

Jagdgebiete und Transferraum

Es ist anzunehmen, dass das Plangebiet eine untergeordnete Bedeutung als Nahrungsraum hat. Eine
erhebliche Verschlechterung der Habitatbedingungen ist nicht anzunehmen. Der Verlust von Leitstruk-
turen bzw. kleinere Anderungen im Umfeld werden von den potentiell anzunehmenden Fledermaus-
arten allerdings schnell kompensiert.

Potentielle Transferrouten werden nicht erheblich tangiert. Eine Verschlechterung der Habitatbedin-
gungen kann ausgeschlossen werden. Es ist anzunehmen, dass sich die entlang der bestehenden Be-
bauung festgestellten Flugbewegungen nicht erheblich verandern.

Verbotstatbestiande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 - 3 BNatSchG kdnnen somit ausgeschlossen werden.

Winterquartiere/Sommerquartiere/Wochenstuben
Im Gebdudebestand und im Baumbestand konnten keine Hinweise auf Quartiere festgestellt werden.
Temporarquartiere und ggf. Wochenstuben von anspruchslosen Gebdudearten (z.B. Zwergfledermaus

usw.) sind aufgrund der sehr schwachen Quartiertreue moglich (Tab. 8).

Das Auftreten von Winterquartieren ist aufgrund der artspezifischen Eigenschaften (z.B. Uberwinte-
rung in Massenquartieren) sind hingegen unwahrscheinlich. Durch die Beanspruchung des Planungs-
raums (z.B. Gebdudeabriss) sind somit Eingriffe in Ruhe- und Fortpflanzungsstdtten (Sommerquartiere

und Wochenstuben) moglich.

Das Eintreten der Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Tétung”),
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Storung von Fortpflanzungs-und Ruhestadtten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (Zerstéren von Fortpflanzungs-und Ruhestétten) kann durch folgende Vermeidungsmali-
nahmen ausgeschlossen werden:

e Abrissarbeiten sind auRRerhalb der Wochenstubenzeiten (01.Mai bis 31.Juli) durchzufihren.
Glnstige Zeitpunkte sind Feb. - Marz bzw. Ende Sept. - Ende Nov.. Abrissarbeiten sind durch
eine qualifizierte Person zu begleiten (6kologische Baubegleitung).

e Festgestellte Quartiere im Sinne des § 44 Abs. 3 BNatSchG sind so lange zu erhalten, bis von der

zustandigen Naturschutzbehorde anderweitigen MaBnahmen zugestimmt wurde.
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e Werden Ruhe- und Fortpflanzungsstatten von Fledermausen betroffen, sind diese durch das An-
bringen und die regelmaRige Pflege von geeigneten Fledermaus-Nisthohlen (Schwegler Fleder-
maus-Ganzjahres-Fassadenquartier 1WQ) zu kompensieren. Hierbei ist jede wegfallende Ruhe-

und Fortpflanzungs-statte durch drei Fledermausnistkasten zu ersetzen.

Anlagenbedingte und betriebsbedingte Auswirkungen auf das Jagdhabitat oder Quartiere sind als un-

erheblich einzustufen.

Zur detaillierteren Abschatzung der zu erwartenden Auswirkungen werden ,,Bartfledermaus”, Breit-
fliigelfledermaus und Zwergfledermaus und die im Zuge der anschlieBenden artenschutzrechtlichen

Uberpriifung naher betrachtet.

2.1.5 Haselmaus

Neben der Haselmaus gehdren noch drei weitere Arten zu den heimischen Bilchen (Schlafmause, Gli-
ridae). Alle Arten sind derzeit in ihrem Bestand gefahrdet. Aus diesem Grund sind Gartenschlafer und
Siebenschlafer nach BArtSchVO besonders geschiitzt. Haselmaus und Baumschlafer sind sogar streng
geschitzt und stellen Arten des Anhang IV der Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie [92/43/EWG] dar. Zum
Auffinden von Lebensrdumen der Art wurden die vorhandenen Haselnussgeholze auf Vorkommen un-

tersucht.

2.1.5.1 Methode

Zur Potentialabschatzung der Haselmaus wurden an besonders vielversprechenden Standorten mit ei-
nem ausreichenden Angebot von Haselnussgeholzen am 18.09. und 28.09.15 nach Spuren der Hasel-
maus gesucht. Hierzu zahlte die Suche nach aktuellen Ruhe- und Fortpflanzungsstatten (Kobel) sowie
nach charakteristisch angenagten Nussen und Kerne, die eindeutig der Haselmaus zugeordnet werden

kénnen.

2.1.5.2 Ergebnisse

Im Rahmen der Begehung konnte im Planungsraum keine Hinweise auf das Vorkommen der Haselmaus
(Muscardinus avellanarius) festgestellt werden. Hierbei wurden weder Nester der Art noch charakte-

ristisch angenagte Nisse und Kerne festgestellt.

Tab. 5: Bilche im Planungsraum mit Schutzstatus und Angaben zum derzeitigen Erhaltungszustand. (Angaben
nach Kock & KUGELSCHAFTER (1996), MEINIG ET.AL. (2009), BfN (2007) und EIONET (2009).

Schutz Rote Liste Erhaltungszustand

Trivialname EU national D Hessen Hessen D EU

Haselmaus Muscardinus avellanarius |V 8§ G D [o) o X

IV = Art des Anhang IV der FFH-Richtlinie EG 2006/105

BArtSchVO: § =besonders geschiitzt §§ =streng geschutzt

V =Vorwarnliste 3 =gefdahrdet 2 =stark gefahrdet 1 = Bestand vom Erléschen bedroht 0 = Bestand erloschen
D = Daten unzureichend G = Gefahrdung anzunehmen

+=glinstig o =unglnstig bis unzureichend - = unglnstig bis schlecht x =nicht bewertet
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Durch die adaquaten Habitatstrukturen der umliegenden Hausgarten kann ein Vorkommen der Art mit
Ruhe- und Fortpflanzungsstéatten fir das Umfeld und mit einem temporaren Vorkommen in Geltungs-

bereich in Betracht gezogen werden.

2.1.5.3 Faunistische Bewertungen

Im Rahmen der Untersuchungen konnten weder aktuelle Ruhe- und Fortpflanzungsstatten noch Spu-
ren an Nissen und Kernen festgestellt. Aufgrund der Worst-Case-Annahme ist jedoch ein Vorkommen
im Geltungsbereich moglich, das jedoch unter Berlicksichtigung der Erhebungen als temporér einge-
stuft werden muss. Es ist anzunehmen, dass sich Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Haselmaus im
weniger gestorten Umfeld des Geltungsbereichs befinden und die vorhandenen Haselnussstraucher
und Walnussbdaume zur Nahrungssuche aufgesucht werden. Adulte Haselméause sind sehr ortstreu und
besetzen feste Streifgebiete. In den meisten Lebensrdumen kommen sie natiirlicherweise nur in gerin-
gen Dichten (1-2 adulte Tiere / ha) vor. Die Haselmaus ist zudem physiologisch darauf angewiesen, im
Herbst ausreichend grolRe Fettreserven anzulegen, um den Winter zu Gberstehen. Hierfiir sind ener-
giereiche Nahrungsquellen, wie Haselniisse besonders geeignet.

Hinsichtlich der geplanten Nutzung ist eine Verschlechterung der Habitatbedingungen durch das Weg-
fallen von potentieller Nahrungsquellen und Nistgelegenheiten aufgrund der geringen Grof3e der be-
troffenen Bereiche kaum zu erwarten und fir den Erhalt der lokalen Population als unerheblich zu
bewerten.

Die Beeintrachtigungen durch potentielle Storungsfaktoren sind als unerheblich einzuschatzen. Unter-
suchungen zeigen, dass die Haselmaus entgegen fritherer Annahmen wenig stérsensibel ist und auch
im Siedlungsbereich oder im Bereich von Autobahnen regelmaRig angetroffen kann.

Angesichts des allgemeinen Verschwindens von addquaten Nistrdumen muss davon ausgegangen wer-
den, dass die Habitatbedingungen durch den Erhalt der Haselnussgehdlze am Nordrand des Geltungs-
bereichs die Neuanlage von Haselnussgeholzen entsprechend gesichert werden sollte. Zur Gewahrleis-
tung von permanent geeigneten Habitatbedingungen sind kurz- und mittelfristig das Anbringen und
die regelmaRige Pflege von zusatzlichen Nisthilfen in aussichtsreichen Bereichen im Geltungsbereich
oder in der Umgebung zu empfehlen. (Anmerkung: Zur permanenten Sicherung der Lebensraumbe-
dingungen sind Nisthilfen generell vorlaufend anzubringen).

Durch Eingriffe (Baumfallungen) besteht ein erhohtes Risiko von Eingriffen in Ruhe- und Fortpflan-
zungsstatten und der damit verbundenen Tétung oder Verletzung von Individuen.

Die Verbotstatbestinde ,Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
und die damit verbundene ,Verletzung /Tétung von Individuen” (Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1
Nr. 1 BNatSchG) durch die Beschadigung von Quartieren kdnnen somit nur bei Einhaltung von Vermei-

dungs- und KompensationsmafRnahmen ausgeschlossen werden.
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2.2 Stufe Il & lll: Priifung von Verbotstatbestianden und Vermeidung von Beeintrachtigungen
und Ausnahmeverfahren
In die Stufe Il des Verfahrens wurden folgende Arten der untersuchten Tiergruppen aufgenommen:
a) Vogel
Von den im Rahmen der faunistischen Untersuchungen nachgewiesenen und im Rahmen der Potenti-
alabschatzung angenommenen Vogelarten und Nahrungsgasten werden als artenschutzrechtlich rele-
vante Arten Bluthanfling, Haussperling, Girlitz, Stieglitz und Wacholderdrossel betrachtet. Die nach-
folgenden Priifungen von Verbotstatbestanden, Vermeidung von Beeintrachtigungen und eventuelle
Ausnahmeverfahren werden aufgrund des unzureichenden bis unglinstigen bzw. schlechten Erhal-
tungszustand (Vogelampel: gelb, rot) als ausfiihrliche Art-flr-Art-Prifung (inkl. Prifbogen) durchge-
fuhrt.
Reviervogelarten und Nahrungsgaste mit glinstigem Erhaltungszustand (Vogelampel: ,griin“) werden
entsprechend der Vorgabe im Leitfaden fiir die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen in tabellari-
scher Form bearbeitet.
Nahrungsgaste, die nach BArtSchV ,streng geschiitzt” sind, sind im engeren Sinne nicht artenschutz-
rechtlich relevant, da im Hinblick auf das oftmals schwer zu fassende , Stérungsverbot” Art. 12 Abs. 1
b) FFH-RL eine Stérung nur dann eintritt, wenn diese an den Fortpflanzungs- und Ruhestatten erfolgt
oder sich auf deren Funktion auswirkt. Diese Sachverhalte sind fiir Nahrungsgaste nicht eindeutig zu-
zuordnen. Auf eine Art-flr-Art-Priifung wird daher bei diesen Arten verzichtet und stattdessen eine

tabellarische Bewertung vorgenommen.

b) Fledermause

Im Planungsraum ist das Auftreten von Fledermadusen anzunehmen. Hierbei ist das Auftreten von ge-
baudebewohnenden Fledermausarten besonders wahrscheinlich. Hierzu sind die haufig anzutreffende
und synanthrope Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus), die Breitfliigelfledermaus (Eptesicus se-
rotinus), das GroRBe Mausohr (Myotis myotis) sowie ,Bartfledermaus” zu rechnen. Bei letzterer han-
delt es sich um die Schwesterarten Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus) und GroBe Bartfleder-
maus (M. brandtii).

Da alle heimischen Fledermausarten, aufgrund deren Status als FFH-Anhang IV-Art bzw. deren stren-
gen Schutzes nach BArtSchV zu den artenschutzrechtlich relevanten Arten gerechnet werden miissen,
betrachten die nachfolgenden Schritte die Prifungen von Verbotstatbestanden, die Vermeidung von
Beeintrachtigungen und eventuelle Ausnahmeverfahren. Die Priifung wird als Art-flr-Art-Prifung
(inkl. Priifbégen) durchgefiihrt. Zur besseren Ubersicht erlidutert eine tabellarische Darstellung die Re-
sultate der Prifung hinsichtlich der berilcksichtigten Priffaktoren sowie der empfohlenen Vermei-

dungsmalnahmen.
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c) Haselmaus

Im Planungsraum ist das Auftreten der Haselmaus moglich. Da diese Art, aufgrund deren Status als
FFH-Anhang IV-Art bzw. deren strengen Schutzes nach BArtSchV zu den artenschutzrechtlich relevan-
ten Arten gerechnet werden missen, betrachten die nachfolgenden Schritte die Prifungen von Ver-
botstatbestanden, die Vermeidung von Beeintrachtigungen und eventuelle Ausnahmeverfahren. Die
Priifung wird als Art-fiir-Art-Priifung (inkl. Priifbégen) durchgefiihrt. Zur besseren Ubersicht erldutert
eine tabellarische Darstellung die Resultate der Priifung hinsichtlich der beriicksichtigten Priffaktoren

sowie der empfohlenen VermeidungsmaRnahmen.

2.2.1 Priifung von Végeln mit giinstigem Erhaltungszustand

Fiir Vogelarten mit giinstigem Erhaltungszustand (Vogelampel: ,griin“) sind die Verbotstatbestdande in
der Regel letztlich nicht zutreffend, da aufgrund ihrer Haufigkeit und Anpassungsfahigkeit davon aus-
gegangen werden kann, dass die 6kologische Funktion ihrer Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raum-
lichen Zusammenhang (bezogen auf § 44 Abs.1 Nr.1 und 3 BNatSchG) weiterhin gewahrt wird bzw.
keine Verschlechterung des Erhaltungszustand der lokalen Population eintritt (bezogen auf § 44 Abs.1
Nr.2 BNatSchG). Daher miissen diese haufigen Arten keiner ausfiihrlichen Prifung unterzogen werden.
Im Planungsgebiet kann es wahrend der Bauzeit durch Lirmemissionen sowie sonstige Stérungen zu
voriibergehenden Beeintrachtigungen der Fauna kommen. Die bauzeitliche Verdrangung der Fauna
durch die temporare Inanspruchnahme ist jedoch nur kurzfristig und klingt nach Abschluss der Bau-
malknahme ab. Nachhaltige Beeintrachtigungen sind aufgrund der Verfiigbarkeit von Alternativhabita-

ten in der Umgebung nicht zu erwarten.

Zur Vermeidung von Eingriffen in Ruhe- und Fortpflanzungsstatten und der damit moglichen Tétung
und Verletzung von Individuen sowie von Stérungen (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 1-3) sind folgende MaR-

nahmen zum Schutz und Erhalt der Avifauna zu beachten:

e Von einer Rodung von Bdumen und Gehoélzen ist wiahrend der Brutzeit (1. Mérz - 30. Sept.) gemal
§ 39 BNatSchG abzusehen. Sofern Rodungen in diesem Zeitraum notwendig werden, sind die be-
troffenen Bereiche zeitnah vor Beginn der MalRnahme durch einen Fachgutachter auf aktuelle
Brutvorkommen zu kontrollieren.

e Abrissarbeiten sind im Zeitraum von 1. Okt. - 28. Febr. durchzufiihren. Aullerhalb dieses Zeit-
raums sind Gebaude zeitnah vor der MaRnahme auf Ruhe- und Fortpflanzungsstatten zu lber-
prifen.

e Pflanzungen von Baumen und Gehdlzen (heimische, standortgerechte Arten).

Erhebliche anlagen- und betriebsbedingte Auswirkungen sind nicht zu erwarten. Da zudem viele der
potentiell vorkommenden Vogelarten als verhaltnismalig stresstolerant gelten und ein gewisser Sto-
rungspegel auch jetzt schon als gegeben anzusehen ist, sind bestehende Gewdhnungseffekte anzu-

nehmen.
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Tab. 6: Priifung der Betroffenheit von Vogelarten mit glinstigem Erhaltungszustand (Vogelampel: ,griin“).

§44 Abs. 1 (3)

§44 Abs.1 (1) BNatSchG
BNatSchG §44 Abs.1 (2) ,Zerst.v.
»Fangen, BNatSchG Fortpflanzungs- Vermeidungs- bzw.
Toten, »Erhebliche und Erlduterung zur Kompensations-
Trivialname wissenschaftlicher Name Status Verletzen" Storung" Ruhestitten"  Betroffenheit MaBnahmen
Amsel Turdus merula R X X X * Moglichkeit der ® \on einer Rodung von
Zerstérung von Baumen und Geholzen ist
Gelegen und der wahrend der Brutzeit (1.
Totung von Tieren Mérz - 30.Sept.) gemal §
® baubedingte 39 BNatSchG abzusehen.
Stérung von ¢ Pflanzungen von
Reviervorkommen  Bdumen und Gehdlzen
e Zerstorung von (heimische,

Ruhe und Verlust standortgerechte Arten).
von Lebensraum

Blaumeise Parus caeruleus R X X X wie "Amsel" wie "Amsel"
Elster Pica pica pR X X X wie "Amsel" wie "Amsel"
Grunfink Carduelis chloris pR X X X wie "Amsel" wie "Amsel"
Hausrotschwanz  Phoenicurus ochruros R X X X wie "Amsel" ¢ Abrissarbeiten sind im

Zeitraum von 1. Okt. - 28.
Febr. durchzufiihren.
AuBerhalb dieses Zeit-
raums sind Gebdude zeit-
nah vor der MaBnahme
auf Ruhe- und Fortpflan-
zungsstatten zu Uber-
prifen.

o die Art findet
ausreichend addquate
Ausweichhabitate in der
Umgebung vor.

Heckenbraunelle  Prunella modularis pR X X X wie "Amsel" wie "Amsel"
Kleiber Sitta europaea R X X X wie "Amsel" wie "Amsel"
Kohlmeise Parus major N, pR X X X wie "Amsel" wie "Amsel"
Ménchsgrasmicke Sylvia atricapilla pR X X X wie "Amsel" wie "Amsel"
Rabenkrahe Corvus corone N, pR X X X wie "Amsel" wie "Amsel"
Ringeltaube Columba palumbus N, pR X X X wie "Amsel" wie "Amsel"
Zaunkonig Troglodytes troglodytes pR X X X wie "Amsel" wie "Amsel"
Zilpzalp Phylloscopus collybita  pR X X X wie "Amsel" wie "Amsel"

R = Reviervogel pR =potentiell vorkommender Reviervogel N =Nahrungsgast pN = potentiell vorkommender Nahrungsgast

2.2.2 Tabellarische Priifung von Nahrungsgasten mit ungiinstigem Erhaltungszustand bzw.
streng geschiitzten Arten (BArtSchV)

Nachfolgend ist die Priifung von Verbotstatbestdanden, Vermeidung von Beeintrachtigungen fir Nah-
rungsgaste mit unglinstigem bis unzureichendem Erhaltungszustand (Vogelampel: gelb) in tabellari-
scher Form dargestellt (Tab. 7).

Diese Arten sind im engeren Sinne nicht artenschutzrechtlich relevant, da im Hinblick auf das oftmals
schwer zu fassende ,Storungsverbot” Art. 12 Abs. 1 b) FFH-RL eine Stérung nur dann eintritt, wenn
diese an den Fortpflanzungs- und Ruhestatten erfolgt oder sich auf deren Funktion auswirkt.

Durch die Nutzung des Plangebiets wird ein unerheblicher Teilaspekt des potentiellen Nahrungshabi-
tats von Haussperling, Mauersegler, Mehlschwalbe und Rauchschwalbe berihrt. Erhebliche Beein-
trachtigungen kénnen fir alle Arten aufgrund des ausreichenden Angebots von addquaten Alternati-

ven in der Umgebung und der nur losen Bindung an den Planungsraum ausgeschlossen werden (vgl.
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Kap. 2.1.3.3). Auswirkungen auf Ruhe- und Fortpflanzungsstatten sind nicht zu erwarten. Anlagen- und

betriebsbedingte Auswirkungen kdnnen ausgeschlossen werden.

Tab. 7: Priifung der potentiellen Betroffenheit von Nahrungsgasten mit unglinstigem bis unzureichendem Erhal-
tungszustand (Vogelampel: gelb).

§44 Abs. 1 (3)
§44 Abs.1 (1) BNatSchG
BNatSchG §44 Abs.1 (2) ,Zerst.v. Vermeidungs-

Status »Fangen, BNatSchG Fortpflanzungs- bzw.
EU- Toten, »Erhebliche und Erlduterung zur Kompensations-
VSRL Schutz Verletzen" Storung" Ruhestdtten" Betroffenheit MaRnahmen

Haussperling Passer domesticus - § - - - e synanthrope Art; findet -
weiterhin addquaten
Nahrungsraum vor.

Mauersegler Apus apus - § - = - e synanthroper Luftjager; -
lose Habitatbindung; findet
weiterhin addquaten
Nahrungsraum vor.

Mehlschwalbe Delichon urbicum - § - - - e synanthroper Luftjdger; -
lose Habitatbindung; findet
weiterhin addquaten
Nahrungsraum vor.

Rauchschwalbe  Hirundo rustica - § - - - e synanthroper Luftjager; -
lose Habitatbindung; findet
weiterhin addquaten
Nahrungsraum vor.

| = Art des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie Z = Gefahrdete Zugvogelart nach Art. 4.2 der Vogelschutzrichtlinie

2.2.3 Art fiir Art-Priifung

Aus Griinden der Ubersichtlichkeit erfolgt in diesem Abschnitt eine Zusammenfassung der Ergebnisse
der Prifungen. Hierflir wird eine tabellarische Form gewahlt (Tab. 8). Die Tabelle stellt die Resultate
der einzelnen Prifschritte, das resultierende Ergebnis zur Notwendigkeit einer Ausnahmeregelung,
eine kurze Erlduterung zur Betroffenheit sowie mogliche VermeidungsmalRnahmen und vorgezogene

AusgleichsmalRnahmen dar.

Vogel

Die Hauptkonflikte werden primér durch die Beanspruchung von Geldnde und dem damit verbunde-
nen Lebensraumverlust im Bereich der vorgesehenen Bebauung bedingt sein.

Durch Gehdlzrodungen, Abrissarbeiten und Verdnderungen an Gebduden kdnnen potentielle Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten von Bluthanfling, Girlitz, Haussperling, Stieglitz und Wacholderdrossel
betroffen werden. Aus diesem Grund sind MaBnahmen nétig, um den Gesamtzustand der Arten auf
lokaler Ebene zu sichern.

Das Eintreten der Verbotstatbestande ,Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG) und die damit verbundene ,Verletzung /Tétung von Individuen” (Verbotstatbestand
nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) durch Beschadigung von Gelegen ist somit moéglich. Diese kénnen
jedoch unter Berticksichtigung von folgenden Vermeidungsmafnahmen verhindert und ausreichend

kompensiert werden (Artspezifische Angaben: siehe Priiftabelle):
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e Von einem Abriss der Gebdude sowie Geholzrodungen ist wahrend der Brutzeit (1. Marz - 30.
Sept.) abzusehen. Sofern dieser in diesem Zeitraum notwendig wird, sind die betroffenen Berei-
che zeitnah vor Beginn der MaRnahme durch einen Fachgutachter auf aktuelle Brutvorkommen
zu kontrollieren.

e Werden Ruhe- und Fortpflanzungsstatten des Haussperlings betroffen, sind diese durch das An-
bringen und die regelméaRige Pflege von geeigneten Nistkasten (z.B. Schwegler Sperlingskolonie
1 SP) zu kompensieren. Hierbei ist jede wegfallende Ruhe- und Fortpflanzungsstatte durch drei
Nistkdsten zu ersetzen.

e Besetzte Ruhe- und Fortpflanzungsstatten im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG sind so lange
zu erhalten, bis von der zustandigen Naturschutzbehorde anderweitigen Mallnahmen zuge-
stimmt wurde.

e Ersatzpflanzungen von Bdumen und Gehdlzen (heimische, standortgerechte Arten) bzw. der Er-

halt von Geholzen.

Erhebliche Beeintrachtigungen kénnen fiir die haufig im urbanen Bereich anzutreffenden Arten Blut-
hanfling, Girlitz, Stieglitz und Wacholderdrossel aufgrund des ausreichenden Angebots von addqua-
ten Alternativen in der Umgebung und dem im Verhéltnis zum Gesamtlebensraum geringen Verlust
von Nahrungshabitat ausgeschlossen werden. Eine erhebliche Verschlechterung der 6kologischen

Funktion ist daher nicht zu erwarten (vgl. Kap. 2.1.3.3).

Durch die verhaltnismaRig geringe Storempfindlichkeit der potentiell betroffenen Arten und der be-
reits wirkenden Gewohnungseffekte wird es zu keinen nachhaltigen anlagen- oder betriebsbedingten
Beeintrachtigungen durch Stérungen kommen. Nachhaltige Beeintrachtigungen sind auch wegen der
Verfligbarkeit von Alternativhabitaten in der Umgebung nicht zu erwarten. Tatbestande nach § 44 Abs.
1 Nr. 2 BNatSchG kdnnen somit ausgeschlossen werden. Entsprechende VermeidungsmaRnahmen

sind nicht notwendig.

Fledermause

Jagdgebiete und potentielle Transferraume

Fiir Fledermaus kann das Planungsgebiet eine Bedeutung als Nahrungsraum haben. Der Verlust von
Leitstrukturen bzw. kleinere Anderungen im Umfeld werden von den anzunehmenden Arten allerdings
schnell kompensiert. Meist weisen Fledermd&use eine Affinitdt zur Jagd entlang von linearen Strukturen
(Geholze, StraRen, Geb&dude usw.). Da diesbeziiglich keine erheblichen Eingriffe vorgesehen sind, kon-
nen nachhaltige Beeintrachtigungen auszuschliefen. Ebenso werden potentielle Transferrouten erhal-

ten. Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 - 3 BNatSchG kénnen somit ausgeschlossen werden.

Winterquartiere/Sommerquartiere/Wochenstuben

Es konnten zunadchst keine Quartiere der Arten identifiziert werden. Die teilweise sehr unauffalligen
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Sommerquartiere sind allerdings nur schwer nachweisbar. Zudem wechselt beispielsweise die Zwerg-
fledermaus haufig zwischen verschiedenen Quartieren und zeigt nur eine sehr schwache Quartier-
treue. Generell konnte der Gebaudebestand ein ausreichendes Potential von geeigneten Spalten und
Ritzen aufweisen.

Winterquartiere sind aufgrund des Fehlens ausreichend grofRer Baumhdohlen, der unzureichenden Ha-
bitatbedingungen und den artspezifischen Anspriichen unwahrscheinlich und héchstens fiir GroRRes
Mausohr und Zwergfledermaus wahrscheinlich.

Durch die im Bebauungsplan mogliche Nutzung kdnnen Quartierrdume von Fledermausen tangiert
und dauerhaft zerstort werden. Durch Eingriffe (Abriss von Gebduden) besteht somit ein erhdhtes
Risiko von Eingriffen in Ruhe- und Fortpflanzungsstatten und der damit verbundenen Tétung oder
Verletzung von Individuen.

Die Verbotstatbestande ,Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG) und die damit verbundene ,Verletzung /Tétung von Individuen” (Verbotstatbestand nach

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) durch die Beschddigung von Quartieren kénnen somit nur bei Einhaltung
der vorgeschlagenen Vermeidungs- und KompensationsmaBnahmen ausgeschlossen werden.

e Abrissarbeiten sind auBerhalb der Wochenstubenzeiten (01.Mai bis 31.Juli) durchzufihren.
Glnstige Zeitpunkte sind Feb. - Marz bzw. Ende Sept. - Ende Nov.. Abrissarbeiten sind durch
eine qualifizierte Person zu begleiten (6kologische Baubegleitung).

e Festgestellte Quartiere im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG sind so lange zu erhalten, bis
von der zustandigen Naturschutzbehorde anderweitigen MaRnahmen zugestimmt wurde.

e Werden Ruhe- und Fortpflanzungsstatten von Flederméausen betroffen, sind diese durch das An-
bringen und die regelmaRige Pflege von geeigneten Fledermaus-Nisthohlen (Schwegler Fleder-
maus-Ganzjahres-Fassadenquartier 1WQ) zu kompensieren. Hierbei ist jede wegfallende Ruhe-

und Fortpflanzungsstatte durch drei Fledermausnistkasten zu ersetzen.

Anlagenbedingte und betriebsbedingte Auswirkungen konnen liberfliegende Individuen sowie raumli-
che Veranderungen im Jagdhabitat und an den Quartieren betreffen. Hierbei ist unbedingt zu beach-

ten, dass die direkte Beleuchtung von Einflugbereichen zu nachhaltigen Stérungen fiihren kann.

Haselmaus

Fir die Haselmaus kann das Planungsgebiet einen Teilaspekt des Revierraums darstellen. Hierbei
kommt vor allem den Randbereichen mit einem ausreichenden Angebot von Haselnuss eine besondere
Bedeutung bei. Aufgrund der fehlenden Nachweise von Ruhe- und Fortpflanzungsstatten ist diesen
Bereichen allerdings an ehesten eine Bedeutung als Nahrungsraum zuzurechnen. Durch den festge-
setzten Erhalt der Haselnussgeholze im Norden des Geltungsbereichs kann eine erhebliche Beeintrach-

tigung ausgeschlossen werden.
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Die Verbotstatbestande ,Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3

BNatSchG) und die damit verbundene ,Verletzung /Totung von Individuen” (Verbotstatbestand nach

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) durch die Beschadigung von Quartieren kann bei Einhaltung der vorge-

schlagenen Vermeidungs- und KompensationsmalRnahmen ausgeschlossen werden.

Rodung der Bdume und Gehdlze in den Monaten September und Oktober (auBerhalb der Fort-
pflanzungszeit und des Winterschlafs). Das Geholzschnittgut ist fiir ein paar Tage auf der Flache
zu belassen, so dass moglicherweise betroffene Haselmause fliehen kdnnen, anschlieBend Ab-
transport des Schnittguts.

Die zu rodenden Gehdlze sind vor Beginn der MalRnahme durch eine qualifizierte Person zu be-
gleiten auf aktuelle Vorkommen der Haselmaus zu kontrollieren (6kologische Baubegleitung).
Gegebenenfalls betroffene Nester sind in Abstimmung mit zustandigen Naturschutzbehorde in
vorbereitete Ersatznistkdsten umzusiedeln.

Am Nordrand des Geltungsbereichs sind drei Haselmausnistkasten (z.B. Schwegler 2KS Speziel-
ler Haselmauskobel (Einschlupf-@26mm) oder &hnliche), vor Beginn der Rodungsarbeiten, an-
zubringen. Hierdurch stehen Notquartiere fir evtl. Notumsiedlungen bereit.

Erhalt der Haselnussgehdlze am Nordrand des Geltungsbereichs (wie im Bebauungsplan vorgese-
hen).

Neupflanzung von Haselnussgehdlzen.

Anlagenbedingte und betriebsbedingte Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

Unter Berlicksichtigung aller oben genannten Mallnahmen besteht kein Erfordernis der Zulassung ei-

ner Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG bzw. der Befreiung nach § 67 BNatSchG.
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2.3 Fazit

Die Stadt Neu-Anspach plant im Stadtteil Anspach die Aufstellung des Bebauungsplans ,Raiffeisen-
straRe/ Pestalozziweg”. Planziel ist die Vereinigung der beiden Grundstiicke und Anpassung der Fest-
setzung fiir die Zulassung einer nach Vollgeschossen gestaffelten Wohnbebauung.

Das vorliegende Gutachten untersucht die in diesem Zusammenhang geforderte Uberpriifung, ob
durch die geplante Nutzung geschiitzte Arten betroffen sind. Gegebenenfalls ist sicherzustellen, dass
durch geeignete MaRBnahmen keine Verbotstatbestdande gemaR § 44 BNatSchG eintreten.

Aufgrund des Zeitpunkts an Ende der Aktivitats- bzw. Reproduktionsphase sind systematische faunis-
tische Erhebungen nicht moglich.

Insgesamt sind Auswirkungen auf die Tierwelt denkbar. Als Resultat der Vorauswahl weist das Plange-
biet unter Bericksichtigung der raumlichen Lage und der Habitatausstattung, Qualitdten als Lebens-
raum fur Fledermause, Vogel und Haselméause auf.

Aus der Analyse sind als potentielle artenschutzrechtlich relevante Vogelarten Bluthdnfling, Girlitz,
Haussperling, Stieglitz und Wacholderdrossel, die Fledermausarten ,Bartfledermaus”, Breitfliigelfle-
dermaus und Zwergfledermaus sowie die Haselmaus hervorgegangen. Dementsprechend sind arten-

schutzrechtliche Konflikte moglich.

Das Eintreten der Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Totung”),
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Stérung von Fortpflanzungs-und Ruhestatten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (Zerstoren von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) kann nach der Priifung bei Berlicksichti-
gung von VermeidungsmaRnahmen und Kompensations-MaBnahmen ausgeschlossen werden (vgl.
Kap. 2.2.3 , Art-flir-Art-Priifung”). Hierbei sind folgende MaRnahmen umzusetzen:

Vogel

e Von einem Abriss der Gebdude sowie Geholzrodungen ist wahrend der Brutzeit (1. Marz - 30.
Sept.) abzusehen. Sofern dieser in diesem Zeitraum notwendig wird, sind die betroffenen Berei-
che zeitnah vor Beginn der MaBnahme durch einen Fachgutachter auf aktuelle Brutvorkommen
zu kontrollieren.

e Werden Ruhe- und Fortpflanzungsstatten des Haussperlings betroffen, sind diese durch das An-
bringen und die regelmaRige Pflege von geeigneten Nistkasten (z.B. Schwegler Sperlingskolonie
1 SP) zu kompensieren. Hierbei ist jede wegfallende Ruhe- und Fortpflanzungsstatte durch drei
Nistkdsten zu ersetzen.

e Besetzte Ruhe- und Fortpflanzungsstatten im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG sind so lange
zu erhalten, bis von der zustandigen Naturschutzbehérde anderweitigen MaRnahmen zuge-
stimmt wurde.

e Ersatzpflanzungen von Baumen und Geholzen (heimische, standortgerechte Arten) bzw. der Er-

halt von Geholzen.
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Insgesamt ist festzuhalten, dass generell vorhabensspezifische Storwirkungen zu erwarten sind. Im Pla-
nungsgebiet kann es wahrend der Bauzeit durch Larmemissionen sowie sonstige Storungen zu Beein-
trachtigungen der Fauna kommen. Die bauzeitliche Verdrangung der Fauna durch die temporare Inan-
spruchnahme ist jedoch nur kurzfristig und klingt nach Abschluss der BaumaBnahme ab. Nachhaltige

anlagen- oder betriebsbedingte Beeintrachtigungen sind nicht zu erwarten.

Fiir den GroBteil der vorkommenden Vogelarten sind aufgrund der vergleichsweise hohen Stresstole-
ranz, der guten Anpassungsfahigkeiten sowie der derzeit schon vorhandenen Stérwirkungen und der
daraus resultierenden Gewdhnungseffekte keine oder nur geringe Auswirkungen zu erwarten. Ahnli-
ches gilt aufgrund der verhaltnismaRig unspezifischen Bindung auch fiir die nach-gewiesenen Nah-
rungsgaste. Nachhaltige Beeintrachtigungen sind aufgrund der Verfligbarkeit von Alternativhabitaten

in der Umgebung nicht zu erwarten.

Fledermduse

e Abrissarbeiten sind auRerhalb der Wochenstubenzeiten (01.Mai bis 31.Juli) durchzufihren.
Glnstige Zeitpunkte sind Feb. - Marz bzw. Ende Sept. - Ende Nov.. Abrissarbeiten sind durch
eine qualifizierte Person zu begleiten (6kologische Baubegleitung).

e Festgestellte Quartiere im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG sind so lange zu erhalten, bis
von der zustandigen Naturschutzbehorde anderweitigen MaRnahmen zugestimmt wurde.

e Werden Ruhe- und Fortpflanzungsstatten von Fledermausen betroffen, sind diese durch das An-
bringen und die regelméaRige Pflege von geeigneten Fledermaus-Nisthohlen (Schwegler Fleder-
maus-Ganzjahres-Fassadenquartier 1IWQ) zu kompensieren. Hierbei ist jede wegfallende Ruhe-
und Fortpflanzungsstatte durch drei Fledermausnistkasten zu ersetzen.

Anlagenbedingte und betriebsbedingte Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

Haselmaus

e Rodung der Bdume und Gehdlze in den Monaten September und Oktober (auRerhalb der Fort-
pflanzungszeit und des Winterschlafs). Das Geholzschnittgut ist flir ein paar Tage auf der Flache
zu belassen, so dass moglicherweise betroffene Haselmause fliehen kénnen, anschlieBend Ab-
transport des Schnittguts.

e Die zu rodenden Geholze sind vor Beginn der MaRnahme durch eine qualifizierte Person zu be-
gleiten auf aktuelle Vorkommen der Haselmaus zu kontrollieren (6kologische Baubegleitung).
Gegebenenfalls betroffene Nester sind in Abstimmung mit zustéandigen Naturschutzbehdrde in
vorbereitete Ersatznistkdsten umzusiedeln.

e Am Nordrand des Geltungsbereichs sind drei Haselmausnistkasten (z.B. Schwegler 2KS Speziel-
ler Haselmauskobel (Einschlupf-@26mm) oder dhnliche), vor Beginn der Rodungsarbeiten, an-

zubringen. Hierdurch stehen Notquartiere fiir evtl. Notumsiedlungen bereit.
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e Erhalt der Haselnussgehdlze am Nordrand des Geltungsbereichs (wie im Bebauungsplan vorgese-
hen).

o Neupflanzung von Haselnussgehdlzen.

Anlagenbedingte und betriebsbedingte Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

Unter Berlicksichtigung aller oben genannten Mallnahmen besteht kein Erfordernis der Zulassung ei-

ner Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG bzw. der Befreiung nach § 67 BNatSchG.
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4 Anhang

Allee o e Aneabe A

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Bluthanfling (Carduelis cannabina)

2. Schutzstatus, Gefahrdungsstufe 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)

(Rote Listen)
|:| FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt ungiinstig-un-
X Europaische Vogelart zureichend
Y RL Deutschland EU: X
.3 RL Hessen Deutsch- 4
. ggf. RLregional i-les.;,en: D

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

Familie der Finken (Fringillidae). Wenig territorial. AuRerhalb der Brutzeit in dichten Schwarmen, die im Winter mit
Stieglitz, Girlitz, Grinling und anderen samenfressenden Arten vermischt sein kénnen.

Lebensraum

Bevorzugt Busch- und Heckenlandschaften im Tiefland. auch am Waldrand, in Wacholderheiden, Baumschulen,
Weinbergen, Parks, Friedhofen und in groRen Garten. AuBerhalb der Brutzeit ist er zudem auf Ruderalflachen, Stop-
pelackern und dhnlichem.

Wanderverhalten

Typ Teilzieher, Kurzstreckenzieher

Uberwinterungsgebiet | Siidwesteuropa

Abzug ab Ende Juni
Ankunft ab Ende Februar, meist Marz bis April
Info Urspriinglich Teilzieher in Mitteleuropa, heute bis auf die nordéstlichen Verbreitungs-

gebiete Standvogel

Nahrung
Samereien von Wildkrdutern und Baumsamen.
Fortpflanzung

Typ Freibriter

Balz ab April Brutzeit April bis August

Brutdauer 12-13 Tage Bruten/Jahr | meist 2

Info Einzelbruter, hdufig auch lockere Kolonien; saisonale Monogamie. Nest in dichten Hecken und
Biischen aus Laub- und Nadelgehdlzen

4.2 Verbreitung

Europa: Fast ganz Europa aulRer Mittel- und Nordskandinavien sowie Island.. IUCN: Least Concern.

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: 5 — 13 Mio. Brutpaare (BIRDLIFE INTERNATIONAL 2004).
Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: keine Daten verfligbar

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Brutpaarbestand 10.000-20.000

Zukunftsaussichten: |:| glinstig IXI unglinstig bis unzureichend |:| unglinstig bis schlecht

orhabe pezogene Angabe

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

I:l nachgewiesen |X’ potentiell
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Im Geltungsbereich bzw. im Umfeld ist das Vorkommen des Bluthanflings méglich (vgl. Kap. 2.1.3.2 Ergebnis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-oder Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestédtten aus der Natur enthnommen, beschddigt oder zerstért werden?

(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |X| ja D nein

Es konnen eine Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstort werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |X| ja |:| nein
e Von einer Rodung von Bdumen und Geholzen (§ 39 BNatSchG) ist wahrend der Brutzeit (1. Marz - 30. Sept.)

abzusehen. Sofern Rodungen in diesem Zeitraum notwendig werden, sind die betroffenen Bereiche zeitnah vor
Beginn der MalRnahme durch einen Fachgutachter auf aktuelle Brutvorkommen zu kontrollieren.

e Ersatzpflanzungen von Baumen und Geholzen (heimische, standortgerechte Arten) bzw. der Erhalt von Geholzen.

c) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MalBnahmen (CEF)

gewahrt? (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) Xl ja [ ] nein

im Umfeld stehen auch weiterhin ausreichend Ausweichhabitate zur Verfligung. Der Verlust von potentiellen
Nistraum sowie von Nahrungsraum ist aufgrund der geringen GréRRe und der geringen 6kologischen Bedeutung (In-
tensivrasen) von als unerheblich einzustufen.

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF) gewahrleistet

werden? |:| ja I:I nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten" tritt ein.

I:l ja |X| nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden?

(VermeidungsmaRBnahmen zunéchst unberiicksichtigt) |X| ja |:| nein

Im Plangebiet konnten Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Art nachgewiesen werden. Somit betreffen die geplan-
ten BaumaRnahmen Ruhe- und Reproduktionsstatten der Art und eine Verletzung /Tétung von Individuen (z.B. durch
Beschadigung von Gelegen) ist moglich.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen mdéglich? |X| ja D nein

e Von einer Rodung von Bdumen und Gehdlzen (§ 39 BNatSchG) ist wahrend der Brutzeit (1. Marz - 30. Sept.)

abzusehen. Sofern Rodungen in diesem Zeitraum notwendig werden, sind die betroffenen Bereiche zeitnah vor
Beginn der MalRnahme durch einen Fachgutachter auf aktuelle Brutvorkommen zu kontrollieren.

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein signifikant erhdhtes Verletzungs-oder T6-
tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsauslésung!) D ja |X| nein

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |X| nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? I:l ja |X| nein

Mit erheblichen Stérungen ist aufgrund der Toleranz des haufig in urbanen Bereichen anzutreffenden Bluthanflings nicht
zu rechnen. Zum einen passt sich die Art rasch an neue Bedingungen an, zum anderen ist bereits jetzt ein Storungspo-
tential vorhanden und es kann infolgedessen von schon bestehenden Gewdhnungseffekten ausgegangen werden.

Anlage- und betriebsbedingt werden keine Reviere erheblich gestort werden.
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b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? I:l ja D nein
c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaBnahmen volistdndig vermieden? I:l ja D nein
Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung" tritt ein. D ja |X| nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? I:l ja |X| nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen)

Wenn NEIN - Prifung abgeschlossen ‘

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich! ‘

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigti
worden:

|X| VermeidungsmafRnahmen
D CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im riumlichen Zusammenhang

D FCS-MaRBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population iiber den o6rtlichen Funk-
tionsraum hinaus

D Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaBnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt
Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

D liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

D sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfiillt!
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Allee o e Angabe A

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Girlitz (Serinus serinus)

2. Schutzstatus, Gefdhrdungsstufe 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)
(Rote Listen)

|:| FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt unglinstig-un-
X Européische Vogelart zureichend

e RL Deutschland EU: X L] ] L]
RL Hessen Deutsch- X L] ] ]
e ggf. RLregional Hessen: ] ] X ]

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

Kleinste europdische Art der Finken (Fringillidae). Weit verbreiteter Vogel.

Lebensraum

Offene Landschaften in flachen Regionen oder Hanglagen mit von Krautflichen umgebenen Baumen und Biischen.
Aber auch Moore, Berglandschaften, Biische und Dickichte an Fliissen und Bachen, die Randlagen verschiedenster
Waldgesellschaften und das Innere lichter Walder. Als Kulturfolger kleinraumig und abwechslungsreich bewirtschaf-
tete Siedlungsraume.

Wanderverhalten

Typ Teilzieher, Kurzstreckenzieher

Uberwinterungsgebiet | West- und Siideuropa, Nordafrika sowie im Nahen Osten

Abzug Mitte September bis Mitte Oktober
Ankunft Anfang Marz bis Mitte Mai
Info

Nahrung

Hauptsachlich Samen, Blattspitzen und Knospen. Besonders wahrend Jungenaufzucht auch Insekten.
Fortpflanzung

Typ Freibriter

Balz April bis Juli Brutzeit April bis Mai, Juni bis Juli

Brutdauer 12-14 Tage Bruten/Jahr | 2

Info Einzelbriter, saisonale Monogamie. Gesang vereinzelt bereits im Winter. Nest in Strduchern,
Baumen, Rankenpflanzen; bevorzugt Obstbaume und Zierkoniferen.

4.2 Verbreitung

Europa: Urspriinglich Mittelmeerraum und Slideuropa; seit 19. Und 20. Jahrhundert Ausbreitung (iber weite Teile
Europas. IUCN: Least Concern

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: keine Daten verfigbar

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: keine Daten verfligbar

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Brutpaarbestand 150.000 - 300.000

Zukunftsaussichten: |X| glinstig |:| unglinstig bis unzureichend |:| unguinstig bis schlecht

orhabe pbezogene Angabe

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

I:l nachgewiesen |X| potentiell

Im Geltungsbereich bzw. im Umfeld ist das Vorkommen des Girlitzes méglich (vgl. Kap. 2.1.3.2 Ergebnis).
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6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-oder Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestadtten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstért werden?

(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |X| ja I:l nein

Es konnen eine Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstért werden.

b) Sind VermeidungsmaBBnahmen méglich? |X| ja D nein

e Von einer Rodung von Baumen und Gehdlzen (§ 39 BNatSchG) ist wahrend der Brutzeit (1. Marz - 30. Sept.)
abzusehen. Sofern Rodungen in diesem Zeitraum notwendig werden, sind die betroffenen Bereiche zeitnah vor
Beginn der MalRnahme durch einen Fachgutachter auf aktuelle Brutvorkommen zu kontrollieren.

e Ersatzpflanzungen von Baumen und Gehélzen (heimische, standortgerechte Arten) bzw. der Erhalt von Geholzen.

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF)

gewahrt? (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) |E ja D nein

im Umfeld stehen auch weiterhin ausreichend Ausweichhabitate zur Verfiigung. Der Verlust von potentiellen
Nistraum sowie von Nahrungsraum ist aufgrund der geringen GréRe und der geringen 6kologischen Bedeutung (In-
tensivrasen) von als unerheblich einzustufen.

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF) gewahrleistet

werden? I:l ja D nein

Der Verbotstatbestand ,, Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten" tritt ein.

|:| ja |X| nein

6.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden?

(VermeidungsmaBnahmen zunéchst unberiicksichtigt) |X| ja D nein

Im Plangebiet konnten Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Art nachgewiesen werden. Somit betreffen die geplan-
ten BaumaBnahmen Ruhe- und Reproduktionsstatten der Art und eine Verletzung /Tétung von Individuen (z.B. durch
Beschadigung von Gelegen) ist moglich.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen moglich? |X| ja |:| nein

e Von einer Rodung von Bdumen und Geholzen (§ 39 BNatSchG) ist wahrend der Brutzeit (1. Marz - 30. Sept.)

abzusehen. Sofern Rodungen in diesem Zeitraum notwendig werden, sind die betroffenen Bereiche zeitnah vor
Beginn der MalRnahme durch einen Fachgutachter auf aktuelle Brutvorkommen zu kontrollieren.

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein signifikant erhohtes Verletzungs-oder T6-
tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsauslésung!) I:l ja |X| nein

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. I:l ja |X’ nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? |:| ja |X| nein
Mit erheblichen Stérungen ist aufgrund der Toleranz des haufig in urbanen Bereichen anzutreffenden Girlitzes nicht zu

rechnen. Zum einen passt sich die Art rasch an neue Bedingungen an, zum anderen ist bereits jetzt ein Stérungspotential
vorhanden und es kann infolgedessen von schon bestehenden Gewdhnungseffekten ausgegangen werden.

Anlage- und betriebsbedingt werden keine Reviere erheblich gestort werden.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen moglich? I:l ja D nein
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c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaRBnahmen volisténdig vermieden? I:l ja D nein

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung" tritt ein. D ja |X| nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? I:l ja |X| nein

(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen)

Wenn NEIN - Prifung abgeschlossen ‘

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich! ‘

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigti
worden:

|X| VermeidungsmafRnahmen
D CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

D FCS-MaRBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population iiber den o6rtlichen Funk-
tionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaBnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

D liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfillt!
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Allee o e Ancgabe A

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Haussperling (Passer domesticus)

2. Schutzstatus, Gefdhrdungsstufe 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)
(Rote Listen)

|:| FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt unglinstig-un-
X Européische Vogelart zureichend
Y RL Deutschland EU: =

nY RL Hessen Deutsch- |X|

e ggf. RLregional Hessen: ]

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

Familie der Sperlinge (Passeridae). Typischer Kulturfolger und in seinem Vorkommen stark an den Menschen gebun-
den. Sehr gesellig. Ab Herbst in gemischten Trupps mit Feldsperling und teilweise anderen Arten. Nach deutlichen
Bestandsriickgdangen in der zweiten Halfte des 20. Jahrhunderts in Vorwarnliste bedrohter Arten.

Lebensraum

Dorfer mit Landwirtschaft, Vorstadtbezirke, Stadtzentren mit groRen Parkanlagen, zoologische Garten, Vieh- oder
Geflugelfarmen. Schlafplatzgesellschaften in dichten Hecken, Buschen und Baumen; auch an oder in Gebduden.
Wanderverhalten

Typ Standvogel
Uberwinterungsgebiet | -
Abzug -
Ankunft -
Info Nach erster Brutansiedlung sehr ortstreu. Im Spatsommer Zusammenschluss zu
Schwarmen, bereits ab Herbst Riickkehr der Brutpaare zum Nistplatz
Nahrung

Samereien von kultivierten Getreidearten, Wildgrasern und -krautern. Von Friihjahr bis Sommer auch Insekten und
andere Wirbellose. Vor allem in der Stadt auch Nahrungsreste des Menschen.
Fortpflanzung

Typ Hohlen-/Nischenbriter
Balz ab Dezember Brutzeit Marz bis August, Friih- und Winterbruten
nachgewiesen
Brutdauer 11-12 Tage Bruten/Jahr | 2-4, meistens 3
Info Koloniebildung; dauerhaft monogam. Nest in alten Spechthdhlen, Gebaudehéhlen, unter Da-
chern, Felswanden oder Nistkdsten. Auch in Storchenhorsten, larmenden Industriehallen und
groBen Supermarkten. Nester aus verschiedenen Materialien wie Stroh, Gras und Plastikteilen.

4.2 Verbreitung

Europa: ganz Europa mit Ausnahme von Sardinien. IUCN: Least Concern.

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: keine Daten verfiigbar

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: keine Daten verfligbar

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Brutpaarbestand 165.000 — 293.000 geschétzt. Trotz des groRen Verbreitungs-
gebiets ist jedoch ein Bestandsriickgang zu verzeichnen.

Zukunftsaussichten: [ ] guinstig X ungiinstig bis unzureichend [ ] ungiinstig bis schlecht
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Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|E nachgewiesen D potentiell

Im Geltungsbereich konnte das Vorkommen des Haussperlings nachgewiesen werden. Hierbei ist allerdings unklar,

ob sich im Geltungsbereich auch Ruhe- und Fortpflanzungsstatten befinden. Aufgrund der Fassadenstruktur sind
diese als unwahrscheinlich einzustufen (vgl. Kap. 2.1.3.2 Ergebnis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-oder Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestadtten aus der Natur enthommen, beschadigt oder zerstért werden?

(VermeidungsmaBnahmen zunéchst unberiicksichtigt) |X| ja I:l nein

Es konnen eine Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstért werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |X| ja D nein

e Von einem Abriss der Geb&dude ist wiahrend der Brutzeit (1. Marz - 30. Sept.) abzusehen. Sofern dieser in diesem

Zeitraum notwendig wird, sind die betroffenen Bereiche zeitnah vor Beginn der MaRnahme durch einen Fach-
gutachter auf aktuelle Brutvorkommen zu kontrollieren.

e Werden Ruhe- und Fortpflanzungsstatten des Haussperlings betroffen, sind diese durch das Anbringen und die
regelmaRige Pflege von geeigneten Nistkasten (z.B. Schwegler Sperlingskolonie 1 SP) zu kompensieren. Hierbei
ist jede wegfallende Ruhe- und Fortpflanzungsstatte durch drei Nistkadsten zu ersetzen.

e Besetzte Ruhe- und Fortpflanzungsstatten im Sinne des § 44 Abs. 1 BNatSchG sind so lange zu erhalten, bis von

der zustdndigen Naturschutzbehorde anderweitigen MaRRnahmen zugestimmt wurde.

c) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MalBnahmen (CEF)
gewahrt? (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) |X| ja D nein
Im Umfeld stehen auch weiterhin ausreichend Ausweichhabitate zur Verfligung. Der Verlust von potentiellen

Nistraum sowie von Nahrungsraum ist aufgrund der geringen GrofRe und der geringen 6kologischen Bedeutung (In-
tensivrasen) von als unerheblich einzustufen.

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF) gewdhrleistet

werden? I:l ja D nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein.

I:l ja |X’ nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden?

(VermeidungsmaBnahmen zunédchst unberiicksichtigt) |X| ja |:| nein

Im Plangebiet konnten Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Art nachgewiesen werden. Somit betreffen die geplan-
ten BaumaRnahmen Ruhe- und Reproduktionsstatten der Art und eine Verletzung /T6tung von Individuen (z.B. durch
Beschadigung von Gelegen) ist moglich.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? |E ja D nein

e Von einem Abriss der Gebdude ist wahrend der Brutzeit (1. Marz - 30. Sept.) abzusehen. Sofern dieser in diesem

Zeitraum notwendig wird, sind die betroffenen Bereiche zeitnah vor Beginn der MaRnahme durch einen Fach-
gutachter auf aktuelle Brutvorkommen zu kontrollieren.

e Besetzte Ruhe- und Fortpflanzungsstatten im Sinne des § 44 Abs. 1 BNatSchG sind so lange zu erhalten, bis von
der zustdndigen Naturschutzbehorde anderweitigen MaRnahmen zugestimmt wurde.
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c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein signifikant erhdhtes Verletzungs-oder T6-

tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsauslésung!) |:| ja |X| nein
Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. I:l ja |X| nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? I:l ja |X’ nein

Mit erheblichen Stérungen ist aufgrund der Toleranz des synanthropen Haussperlings nicht zu rechnen. Zum einen passt
sich die Art rasch an neue Bedingungen an, zum anderen ist bereits jetzt ein Stérungspotential vorhanden und es kann
infolgedessen von schon bestehenden Gewéhnungseffekten ausgegangen werden.

Anlage- und betriebsbedingt werden keine Reviere erheblich gestort werden.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen mdglich? I:l ja D nein
c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaRnahmen vollsténdig vermieden? |:| ja |:| nein
Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung" tritt ein. I:l ja |X| nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |X| nein

(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen)

Wenn NEIN - Prifung abgeschlossen

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaBnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt
worden:

|X| VermeidungsmaRBnahmen

|:| CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population iiber den ortlichen Funk-
tionsraum hinaus

D Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaBnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

D sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfillt!
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Allee o e Angabe A

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Stieglitz (Carduelis carduelis)

2. Schutzstatus, Gefdhrdungsstufe 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)
(Rote Listen)

|:| FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt unglinstig-un-
X Européische Vogelart zureichend

e RL Deutschland EU: X L] ] L]
WV RL Hessen Deutsch- X L] ] ]
e ggf. RLregional Hessen: ] ] X ]

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

Familie der Finken (Fringillidae). In Deutschland eher selten, wird aber von Norden nach Siiden zu immer haufiger.
Wenig territorial. AuRerhalb der Brutzeit in kleinen Gruppen, aber auch in Schlafgemeinschaften mit bis zu 40 Exemp-
laren, die im Winter mit Schwarmen von Bluthanfling, Girlitz und Griinling vermischt sein kénnen.

Lebensraum

Halboffene strukturreiche Landschaften mit abwechslungsreichen Strukturen; besonders haufig im Bereich von Sied-
lungen an Ortsrandern, aber auch in Kleingarten oder Parks. Feld- und Ufergehdlze, Obstbaumgarten, lockere Baum-
bestdnde oder Baum- und Gebuschgruppen bis zu lichten Waldern, Hochstaudenflure, Brachen und Ruderalstan-
dorte.

Wanderverhalten

Typ Teilzieher, Kurzstreckenzieher

Uberwinterungsgebiet | Westeuropa

Abzug Oktober bis November
Ankunft Anfang Marz bis Mitte Mai
Info Im Herbst und Winter vor allem in offenen Landschaften mit stehengebliebenen Stau-

den, wie StraRenrdander oder Ruderalflachen

Nahrung
Halbreife und reife Sdmereien von Stauden, Wiesenpflanzen und Bdumen.
Fortpflanzung

Typ Freibriter

Balz (Marz)April bis Mai Brutzeit April bis August

Brutdauer 11 13 Tage Bruten/Jahr | 2-3

Info Bildung von Brutgruppen; saisonale Monogamie. Nest auf duBersten Zweigen von Laubbaumen
oder in hohen Biischen, stets gedeckt

4.2 Verbreitung

Europa: Westeuropa bis Sibirien. IUCN: Least Concern

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: 12 — 29 Mio. Brutpaare in Europa

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: keine Daten verfligbar

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Brutpaarbestand 30.000 - 38.000

Zukunftsaussichten: L] glinstig 4 unglinstig bis unzureichend L] unglinstig bis schlecht
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Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

I:l nachgewiesen |X’ potentiell

Im Geltungsbereich bzw. im Umfeld ist das Vorkommen des Stieglitzes moglich (vgl. Kap. 2.1.3.2 Ergebnis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-oder Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestédtten aus der Natur enthommen, beschddigt oder zerstért werden?

(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |X| ja D nein

Es kénnen eine Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstort werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdglich? |X| ja |:| nein
e Von einer Rodung von Bdumen und Gehdlzen (§ 39 BNatSchG) ist wahrend der Brutzeit (1. Marz - 30. Sept.)

abzusehen. Sofern Rodungen in diesem Zeitraum notwendig werden, sind die betroffenen Bereiche zeitnah vor
Beginn der MalRnahme durch einen Fachgutachter auf aktuelle Brutvorkommen zu kontrollieren.

e Ersatzpflanzungen von Baumen und Gehélzen (heimische, standortgerechte Arten) bzw. der Erhalt von Geholzen.
c) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MalBnahmen (CEF)

gewahrt? (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) X ja  [] nein
im Umfeld stehen auch weiterhin ausreichend Ausweichhabitate zur Verfligung. Der Verlust von potentiellen

Nistraum sowie von Nahrungsraum ist aufgrund der geringen GrofRe und der geringen 6kologischen Bedeutung (In-
tensivrasen) von als unerheblich einzustufen.

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF) gewdhrleistet

werden? I:l ja D nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein.

I:l ja |X’ nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden?

(VermeidungsmaRnahmen zunéchst unberiicksichtigt) |X| ja |:| nein

Im Plangebiet konnten Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Art nachgewiesen werden. Somit betreffen die geplan-
ten BaumaRnahmen Ruhe- und Reproduktionsstatten der Art und eine Verletzung /Tétung von Individuen (z.B. durch
Beschadigung von Gelegen) ist moglich.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? |X| ja D nein

e Von einer Rodung von Baumen und Gehdlzen (§ 39 BNatSchG) ist wahrend der Brutzeit (1. Marz - 30. Sept.)

abzusehen. Sofern Rodungen in diesem Zeitraum notwendig werden, sind die betroffenen Bereiche zeitnah vor
Beginn der MalRnahme durch einen Fachgutachter auf aktuelle Brutvorkommen zu kontrollieren.

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein signifikant erhhtes Verletzungs-oder T6-

tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsauslésung!) |:| ja |X| nein
Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. I:l ja |X| nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? I:l ja |X| nein
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Mit erheblichen Stérungen ist aufgrund der Toleranz des haufig in urbanen Bereichen anzutreffenden Stieglitzes nicht
zu rechnen. Zum einen passt sich die Art rasch an neue Bedingungen an, zum anderen ist bereits jetzt ein Storungspo-
tential vorhanden und es kann infolgedessen von schon bestehenden Gewdhnungseffekten ausgegangen werden.

Anlage- und betriebsbedingt werden keine Reviere erheblich gestort werden.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen mdglich? I:l ja D nein
c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaRnahmen vollstindig vermieden? D ja I:l nein
Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung" tritt ein. I:l ja |X| nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |X| nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen)

Wenn NEIN - Prifung abgeschlossen ‘

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich! ‘

X
[]
]

[]

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaBnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt

worden:

VermeidungsmalBnahmen
CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-MaRBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population iiber den ortlichen Funk-
tionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaBnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBhahmen

X
[]
L]

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfiillt!
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Allee o e Angabe A

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Wacholderdrossel (Turdus pilaris)

2. Schutzstatus, Gefdhrdungsstufe 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)
(Rote Listen)

|:| FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt unglinstig-un-
X Européische Vogelart zureichend

. RL Deutschland EU: |X|
RL Hessen Deutsch- |X|
e ggf. RLregional Hessen: D

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

Familie der Drosseln (Turdidae). Die Art hat ihr Areal in den letzten etwa 200 Jahren stark nach Westen ausgedehnt.
Wacholderdrosseln sind gesellige Vogel. In Deutschland sieht man die Wacholderdrossel sehr haufig als Wintergast
in groRen Schwarmen mit der Rotdrossel.

Lebensraum

Halboffene Landschaften, groRe Parks, Waldrdnder, Garten mit altem Baumbestand und Obstplantagen. Wichtige
Habitatelemente: Flachen mit frischen bis feuchten Boden, niedriger grasiger Vegetation fiir Nahrungssuche und hé-
heren Baumen und Biischen flir Nestanlage. Nahrungsfllige meist nur bis in 250 m Entfernung vom Brutplatz.
Wanderverhalten

Typ Kurzstreckenzieher

Uberwinterungsgebiet | v.a. Mittel- und Stidwesteuropa, Mittelmeerraum

Abzug Ende September bis Ende November

Ankunft ab Mitte Februar

Info Zug und Rast in Trupps und kl. Schwiarmen; Rast haufig auf Wiesen oder Ackern
Nahrung

Tierische und pflanzliche Bestandteile. Im Friihjahr und Sommer liberwiegend Regenwiirmer; ab Sommer Beeren und
andere Friichte einschlieBlich Fallobst, die im Herbst und im Winter den Gberwiegenden Teil der Nahrung bilden.
Fortpflanzung

Typ Freibriter

Balz Marz bis April Brutzeit April bis Mai, Juni bis Juli
Brutdauer 10-13 Tage Bruten/Jahr 1-2

Info Brut meist in Kolonien; Nest in Baumen oder Geblsch aus Lehm und Gras

4.2 Verbreitung

Europa: grofRe Teile der mittleren und nordostlichen Paldarktis. In Europa von Norwegen bis zum Sidrand der Alpen
und in die mittlere Ukraine. IUCN: Least Concern

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: keine Daten verfligbar

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: keine Daten verfligbar

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Brutpaarbestand 20.000 — 35.000

Zukunftsaussichten: L] glinstig 4 unglinstig bis unzureichend L] unglinstig bis schlecht

0 ape pezogene Angabe

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

D nachgewiesen |X| potentiell
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Im Geltungsbereich bzw. im Umfeld ist das Vorkommen der Wacholderdrossel moglich (vgl. Kap. 2.1.3.2 Ergebnis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-oder Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestédtten aus der Natur enthnommen, beschddigt oder zerstért werden?

(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |X| ja D nein

Es konnen eine Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstort werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |X| ja |:| nein
e Von einer Rodung von Bdumen und Geholzen (§ 39 BNatSchG) ist wahrend der Brutzeit (1. Marz - 30. Sept.)

abzusehen. Sofern Rodungen in diesem Zeitraum notwendig werden, sind die betroffenen Bereiche zeitnah vor
Beginn der MalRnahme durch einen Fachgutachter auf aktuelle Brutvorkommen zu kontrollieren.

e Ersatzpflanzungen von Baumen und Geholzen (heimische, standortgerechte Arten) bzw. der Erhalt von Geholzen.

c) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MalBnahmen (CEF)

gewahrt? (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) Xl ja [ ] nein

im Umfeld stehen auch weiterhin ausreichend Ausweichhabitate zur Verfligung. Der Verlust von potentiellen
Nistraum sowie von Nahrungsraum ist aufgrund der geringen GréfRe und der geringen 6kologischen Bedeutung (In-
tensivrasen) von als unerheblich einzustufen.

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF) gewahrleistet

werden? |:| ja I:I nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten" tritt ein.

I:l ja |X| nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden?

(VermeidungsmaRBnahmen zunéchst unberiicksichtigt) |X| ja |:| nein

Im Plangebiet konnten Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Art nachgewiesen werden. Somit betreffen die geplan-
ten BaumaRnahmen Ruhe- und Reproduktionsstatten der Art und eine Verletzung /Tétung von Individuen (z.B. durch
Beschadigung von Gelegen) ist moglich.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen mdéglich? |X| ja D nein

e Von einer Rodung von Bdumen und Gehdlzen (§ 39 BNatSchG) ist wahrend der Brutzeit (1. Marz - 30. Sept.)

abzusehen. Sofern Rodungen in diesem Zeitraum notwendig werden, sind die betroffenen Bereiche zeitnah vor
Beginn der MalRnahme durch einen Fachgutachter auf aktuelle Brutvorkommen zu kontrollieren.

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein signifikant erhdhtes Verletzungs-oder T6-
tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsauslésung!) D ja |X| nein

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |X| nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? I:l ja |X| nein
Mit erheblichen Stérungen ist aufgrund der Toleranz des haufig in urbanen Bereichen anzutreffenden Wacholderdrossel

nicht zu rechnen. Zum einen passt sich die Art rasch an neue Bedingungen an, zum anderen ist bereits jetzt ein Storungs-
potential vorhanden und es kann infolgedessen von schon bestehenden Gewdhnungseffekten ausgegangen werden.

Anlage- und betriebsbedingt werden keine Reviere erheblich gestort werden.
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b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? I:l ja D nein
c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaBnahmen volistdndig vermieden? I:l ja D nein
Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung" tritt ein. D ja |X| nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? I:l ja |X| nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen)

Wenn NEIN - Prifung abgeschlossen ‘

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich! ‘

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigti
worden:

|X| VermeidungsmafRnahmen
D CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im riumlichen Zusammenhang

D FCS-MaRBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population iiber den o6rtlichen Funk-
tionsraum hinaus

D Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaBnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt
Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

D liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

D sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfiillt!
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Allee o e Angabe A

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

,Bartfledermaus”: der Artenkomplex der Schwesterarten GroRe Bartfledermaus (Myotis brandtii) und Kleine Bart-
fledermaus (Myotis mystacinus) ist akustisch schwer zu trennen. Daher werden hier beide Arten beschrieben.

GroRe Bartfledermaus (Myotis brandtii)

2. Schutzstatus, Gefdhrdung (RL) 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)

X FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt unglinstig-un-

zureichend

[] Europadische Vogelart

WV RL Deutschland EU: L] L] X L]
2., RL Hessen Deutschland: |:| |:| |X| |:|
e ggf. RLregional Hessen: ] ] X ]

Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus)

2. Schutzstatus, Gefdhrdung (RL) 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)

|X| FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt ungiinstig-un-

[] Européische Vogelart zureichend

WV RL Deutschland EU: [ [] X [
2. RL Hessen Deutschland: |:| IE |:| |:|
. ggf. RLregional Hessen: D |X| |:| D

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines
GrolRe Bartfledermaus (Myotis brandtii)

Gehort zu den kleinen einheimischen Fledermausarten; nur etwas groRer als die dhnliche Kleine Bartfledermaus (M.
mystacinus). Tragus lang und spitz, das Fell auf der Oberseite hellbraun und der Unterseite hellgrau.
Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus)

Kleinste der in Europa vorkommenden Myotis-Arten. Der spitze Tragus erreicht mehr als die halbe Ohrlange und ist
an der Basis nicht aufgehellt (im Unterschied zur GroRRen Bartfledermaus).

Nahrung

GroRe Bartfledermaus (Myotis brandtii)

Kleine, weichhdutige Insekten, wie Kleinschmetterlinge, Tipuliden, Zuckmiicken und Spinnen. Sehr wendiger, wellen-

artiger Flug; oft vegetationsnah in Bodennahe bis in die Kronenbereiche von Bdumen. Uber Gewdssern hnlich der
Wasserfledermaus, aber mit groRerem Abstand zur Oberflache.

Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus)

Sehr vielfdltig; vor allem Dipteren, Lepidopteren und Araneaen wurden nachgewiesen, aber auch Hymenopteren,

Trichopteren, Coleopteren und andere Insektenordnungen. Flug dhnlich der GrofRen Bartfledermaus.

Lebensraum und Quartiere
GroRe Bartfledermaus (Myotis brandtii)

Jagdhabitat In Waldern, an Gewassern oder entlang linearer Strukturen, wie Hecken, Waldrander und
Graben. Meist bis zu 10 km vom Quartier entfernt

Sommerquartier Spalten an Gebduden und Baumen, z.B. hinter abstehender Rinde oder in Stammspalten.

Wochenstube Spalten an und in Gebduden; auch Fledermauskasten. Meist 20-60, oft auch tber 200 Tiere
Winterquartier Hohlen, Stollen und Keller; teilweise frei hangend oder in Spalten verkrochen
Info Gemischte Quartiere mit Rauhaut- und Miickenfledermaus moglich.
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Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus)

Jagdhabitat Strukturreiche offene und halboffene Landschaften mit einzelnen Geholzbestanden und
Hecken. Auch Streuobstwiesen, Garten, FlieRgewasser und Walder

Sommerquartier Spalten an und in Geb&duden; auch hinter abstehender Baumrinde

Wochenstube Spalten an und in Geb&duden; 20-60, selten bis mehrere Hundert Tiere
Winterquartier Hohlen, Bergwerke, Bergkeller; selten Felsspalten
Info Quartierwechsel haufig alle 10-14 Tage. Oft gemischte Wochenstuben mit Zwergfleder-
madusen und Einzeltieren anderer Arten
Jahresrhythmus
GrolRe Bartfledermaus (Myotis brandtii)
Wochenstubenzeit Mitte Mai bis Ende Juli
Ankunft Sommerquartiere ab Ende Marz
Abzug Sommerquartiere bis Ende August aus Wochenstuben, bis Ende Oktober aus Zwischenquartier
Wanderung Zw. Sommer- und Winterquartier meist unter 40 km, teils weit tiber 100 km
Info weitgehend ortstreu

Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus)

Wochenstubenzeit Ende Mai bis Mitte August
Ankunft Sommerquartiere ab Ende Marz
Abzug Sommerquartiere bis Ende August aus Wochenstuben, bis Ende Oktober aus Zwischenquartier
Wanderung Wanderungen zwischen Sommer- und Winterquartier sind selten
Info teilweise Jahresquartiere
4.2 Verbreitung und Zukunftsaussichten

GrofRe Bartfledermaus (Myotis brandtii)

Europa: Nachweise aus meisten Landern Mitteleuropas sowie aus Schweden und Finnland. Im Siiden bis Hohe der
Alpen und Uber Balkan nach Siidosten. In Deutschland Wochenstuben aus verschiedenen Landesteilen mit leichter
Haufung im Norden bekannt. IUCN: Least Concern

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: EIONET schatzt die Zukunftsaussichten der Art im aktuellen
Assessment als unglnstig (unfavourable) ein (http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: Das BfN schatzt die Zukunftsaussichten der Art im Na-
tionalen Bericht 2007 als ungtinstig ein (http://www.bfn.de/0316_bericht2007.html)

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): 3 Wochenstuben, 6 weitere Reproduktionshinweise. Insgesamt gehort sehr
seltene Fledermausart in Hessen ohne erkennbare Schwerpunktvorkommen (Hessen Forst, DIETZ & SIMON 2006)
Zukunftsaussichten ungtinstig bis unzureichend (FFH-Richtlinie 2013)

Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus)

Europa: Nachweise von Nordspanien, aus ganz Mitteleuropa und weiten Teilen Skandinaviens bis nach Osteuropa.
Ganz Deutschland; in nérdlichen Bundeslandern fehlen Wochenstubennachweise. IUCN: Least Concern

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: EIONET schatzt die Zukunftsaussichten der Art im aktuellen
Assessment als unglnstig (unfavourable) ein (http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: Das BfN schatzt die Zukunftsaussichten der Art im Na-
tionalen Bericht 2007 als giinstig ein (http://www.bfn.de/0316_bericht2007.html)

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Flachendeckend, jedoch noch erhebliche Kartierungsliicken. Vermutlich bisher
nur kleiner Teil der Kolonien entdeckt (Hessen Forst, DIETZ & SIMON 2006)

Zukunftsaussichten giinstig (FFH-Richtlinie 2013)

0 abe hezogene Anegabe

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

D nachgewiesen |X| potentiell

Im Planungsraum ist das Vorkommen der Bartfledermaus mit Quartieren im Geb&dudebestand moglich (vgl. Kap.
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2.1.4.2 Ergebnis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-oder Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestédtten aus der Natur enthommen, beschddigt oder zerstért werden?

(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |X| ja D nein

Es konnen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten der Art beschadigt oder zerstort werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |X| ja |:| nein

e Abrissarbeiten sind auRerhalb der Wochenstubenzeiten (01.Mai bis 31.Juli) durchzufiihren. Glinstige Zeitpunkte
sind Feb. - Marz bzw. Ende Sept. - Ende Nov.. Abrissarbeiten sind durch eine qualifizierte Person zu begleiten
(6kologische Baubegleitung).

e Festgestellte Quartiere im Sinne des § 44 Abs. 3 BNatSchG sind so lange zu erhalten, bis von der zustdndigen

Naturschutzbehorde anderweitigen MaBnahmen zugestimmt wurde.

o Werden Ruhe- und Fortpflanzungsstdtten von Fledermausen betroffen, sind diese durch das Anbringen und die
regelmaRige Pflege von geeigneten Fledermaus-Nisthohlen (Schwegler Fledermaus-Ganzjahres-Fassadenquar-
tier 1IWQ) zu kompensieren. Hierbei ist jede wegfallende Ruhe- und Fortpflanzungsstatte durch drei Fledermaus-
nistkdsten zu ersetzen.

c) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaRBnahmen (CEF)

gewahrt? (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) |X| ja |:| nein

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF) gewahrleistet

werden? I:l ja D nein

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein.

|:| ja |X| nein

6.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden?

(VermeidungsmaBnahmen zunédchst unberiicksichtigt) |X| ja D nein

Im Plangebiet konnten Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Art auftreten. Somit konnen die geplanten Baumalinah-
men Ruhe- und Reproduktionsstatten der Art betreffen. Eine Verletzung /Tétung von Individuen (z.B. durch Bescha-
digung von Quartieren) ist moglich.

b) Sind Vermeidungs-MaRBnahmen mdéglich? |X| ja |:| nein

e Abrissarbeiten sind auBerhalb der Wochenstubenzeiten (01.Mai bis 31.Juli) durchzufiihren. Glnstige Zeitpunkte
sind Feb. - Marz bzw. Ende Sept. - Ende Nov.. Abrissarbeiten sind durch eine qualifizierte Person zu begleiten
(6kologische Baubegleitung).

e Festgestellte Quartiere im Sinne des § 44 Abs. 3 BNatSchG sind so lange zu erhalten, bis von der zustdandigen

Naturschutzbehorde anderweitigen MaRnahmen zugestimmt wurde.

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen ein signifikant erh6htes Verletzungs-oder T6-

tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsausldsung!) I:l ja |X’ nein
Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |X| nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? |:| ja |X| nein
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Die fur die Bebauung beanspruchten Bereiche sind im Verhaltnis zum Gesamtlebensraum unerheblich. Verdnderungen
am Baumbestand (Verlust von Geholzen usw.) werden somit nur unerhebliche Stérungen der Tiere im Jagdverhalten
bedingen. Diese werden vernachladssigbare und voriibergehende Wirkungen haben. Erhebliche Stérungen sind nicht zu
erwarten.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen mdglich? D ja I:l nein
c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaRnahmen vollsténdig vermieden? |:| ja |:| nein
Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung" tritt ein. I:l ja |X| nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |X| nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MafBnahmen)

Wenn NEIN - Prifung abgeschlossen ‘

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich! ‘

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt|
worden:

|X| VermeidungsmaRnahmen

|:| CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaRBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population iiber den ortlichen Funk-
tionsraum hinaus

D Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaBnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRhahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

D sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfillt!
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Allee o e Ancgabe A

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus)

2. Schutzstatus, Gefdhrdungsstufe 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)
(Rote Listen)

|X| FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt unglinstig-un-
[] Européische Vogelart zureichend
..G.. RL Deutschland EU: =

2., RL Hessen Deutsch- |:|

e ggf. RLregional Hessen: ]

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

Eine der grof3en einheimischen Arten. In der Lange ihres Unterarms von 48-56 mm wird sie nur von Grofsem Mausohr
und GroRem Abendsegler an GrofR3e libertroffen, im Gewicht reicht sie sogar an diese heran.

Nahrung

Hauptsachlich groRe Schmetterlinge und Kafer sowie Dipteren. Beutefang im wendigen Flug entlang von Vegetati-
onskanten, beim Umkreisen von Einzelbdumen oder im freien Luftraum. Auch Absammeln (Kafer) von frisch geméh-
ter Wiese oder Baumkronen

Lebensraum und Quartiere

Jagdhabitat Meist Offenland: Baumbestandene Weiden, Garten, Parks, Hecken und Waldrander; Later-
nen

Sommerquartier Versteckte Mauerspalten, Holzverkleidungen, Dachiiberstande und Zwischendacher

Wochenstube Spalten an und in Gebauden; 10-60, vereinzelt 300 Tiere
Winterquartier Meist Spaltenquartiere
Info Natirliche Quartiere in Baumhohlen oder Felsspalten nur aus Siideuropa bekannt. Z.T.

Quartierwechsel im Verbund. Haufig selbe Wochenstuben

Jahresrhythmus
Wochenstubenzeit Ab Anfang Mai
Ankunft Sommerquartiere Marz bis April
Abzug Sommerquartiere Oktober bis November
Wanderung Winterquartiere meist im Radius von 50km um Sommerquartiere
Info Teilweise Jahresquartiere
4.2 Verbreitung und Zukunftsaussichten

Europa: In Sid-, Mittel- und Osteuropa weit verbreitet, z.T. recht haufig. Im Norden in Stidengland, weiten Teilen
Danemarks und dem &duBersten Siiden Schwedens. Es gibt Hinweise, dass sich die Art nach Norden ausbreitet. In
Deutschland Art flichendeckend verbreitet, mit Schwerpunkt in der norddeutschen Tiefebene. IUCN: Least Concern
Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: EIONET schatzt die Zukunftsaussichten der Art im aktuellen
Assessment als unglnstig (unfavourable) ein (http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17).

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: Das BfN schatzt die Zukunftsaussichten der Art im Na-
tionalen Bericht 2007 als ungtinstig ein (http://www.bfn.de/0316_bericht2007.html).

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Wochenstuben 164. Hauptsachlich Stidhessen und Marburg-Biedenkopf. zahl-
reiche neue Hinweise auch aus Nord- und Osthessen (Hessen Forst, DIETZ & SIMON 2006a)

Zukunftsaussichten giinstig (FFH-Richtlinie 2013)
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Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

I:l nachgewiesen |X’ potentiell

Im Planungsraum ist das Vorkommen der Breitfliigelfledermaus mit Quartieren im Geb&dudebestand maoglich (vgl.
Kap. 2.1.4.2 Ergebnis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestdnde nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-oder Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort werden?

(VermeidungsmaBnahmen zunédchst unberiicksichtigt) |X| ja |:| nein
Es konnen Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstort werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdéglich? |X| ja |:| nein

e Abrissarbeiten sind auBerhalb der Wochenstubenzeiten (01.Mai bis 31.Juli) durchzufiihren. Glnstige Zeitpunkte
sind Feb. - Mérz bzw. Ende Sept. - Ende Nov.. Abrissarbeiten sind durch eine qualifizierte Person zu begleiten
(6kologische Baubegleitung).

e Festgestellte Quartiere im Sinne des § 44 Abs. 3 BNatSchG sind so lange zu erhalten, bis von der zustdandigen

Naturschutzbehorde anderweitigen MaRnahmen zugestimmt wurde.

o Werden Ruhe- und Fortpflanzungsstdtten von Fledermausen betroffen, sind diese durch das Anbringen und die
regelméaRige Pflege von geeigneten Fledermaus-Nisthohlen (Schwegler Fledermaus-Ganzjahres-Fassadenquar-
tier 1IWQ) zu kompensieren. Hierbei ist jede wegfallende Ruhe- und Fortpflanzungsstatte durch drei Fledermaus-
nistkasten zu ersetzen.

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF)
gewahrt? (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) |E ja D nein

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF) gewahrleistet

werden? I:l ja D nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein.

I:l ja |X’ nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Koénnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden?

(VermeidungsmaBnahmen zunédchst unberiicksichtigt) |X| ja |:| nein

Im Plangebiet konnten Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Art auftreten. Somit konnen die geplanten Baumalinah-
men Ruhe- und Reproduktionsstétten der Art betreffen. Eine Verletzung /T6tung von Individuen (z.B. durch Bescha-
digung von Quartieren) ist moglich.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? |E ja D nein

e Abrissarbeiten sind aulRerhalb der Wochenstubenzeiten (01.Mai bis 31.Juli) durchzufiihren. Glinstige Zeitpunkte
sind Feb. - Marz bzw. Ende Sept. - Ende Nov.. Abrissarbeiten sind durch eine qualifizierte Person zu begleiten
(6kologische Baubegleitung).

e Festgestellte Quartiere im Sinne des § 44 Abs. 3 BNatSchG sind so lange zu erhalten, bis von der zustandigen

Naturschutzbehorde anderweitigen MaRnahmen zugestimmt wurde.

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen ein signifikant erhéhtes Verletzungs-oder T6-
tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsauslésung!) I:l ja |X| nein
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Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. I:l ja |X| nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? I:l ja |X’ nein

Die fur die Bebauung beanspruchten Bereiche sind im Verhaltnis zum Gesamtlebensraum unerheblich. Verdnderungen
am Baumbestand (Verlust von Geholzen usw.) werden somit nur unerhebliche Stérungen der Tiere im Jagdverhalten
bedingen. Diese werden vernachlassigbare und voriibergehende Wirkungen haben. Erhebliche Stérungen sind nicht zu
erwarten.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? I:l ja D nein
c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaRnahmen vollstindig vermieden? D ja I:l nein
Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung" tritt ein. I:l ja |X| nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? D ja |X| nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBBnahmen)

Wenn NEIN - Prifung abgeschlossen ‘

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich! ‘

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt|
worden:

|X| VermeidungsmaRBnahmen

|:| CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaRBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population iiber den ortlichen Funk-
tionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaBnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MalRnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

D sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfillt!
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Allee o e Angabe A

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

2. Schutzstatus, Gefdhrdungsstufe 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)
(Rote Listen)

|X| FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt unglinstig-un-
[] Européische Vogelart zureichend
. RL Deutschland EU: D

3. RL Hessen Deutsch- |:|

e ggf. RLregional

Hessen: |:|

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

Eine der kleinsten einheimischen Fledermé&use. Von der neu entdeckten Schwesterart, der Miickenfledermaus (Pi-
pistrellus pygmaeus), unterscheidet sie sich neben kleinen morphologischen Unterschieden (z.B. Penisfarbe), vor al-
lem durch die mittlere Ruffrequenz von 45 kHz (Mickenfledermaus: 55 kHz).

Nahrung

Generalist; vorwiegend kleine Insekten wie Miicken oder Kleinschmetterlinge. Beutefang im wendigen, kurvenrei-
chen Flug. Oft Patrouille linearer Strukturen. Haufig an StraRenlaternen zu finden.

Lebensraum und Quartiere

Jagdhabitat Siedlungsbereich, Waldrander, Hecken und andere Grenzstrukturen. Jagd auch tber Ge-
wassern

Sommerquartier Verschiedene Spaltenrdume in Gebduden; auch Felsspalten und hinter Baumrinde

Wochenstube Verschiedene Spaltenrdume in Gebauden. Meist 50-100, selten 250 Tiere
Winterquartier Mehrere hundert in Felsspalten, unterirdischen Hohlen und (auch vereinzelt) in Gebauden;
bis zu 50000 in Schloss- und Burgkellern in Massenquartieren moglich
Info Wochenstubenkolonien wechseln durchschnittlich alle 12 Tage ihr Quartier
Jahresrhythmus

Wochenstubenzeit Anfang Juni bis Ende August

Ankunft Sommerquartiere Ab Anfang Marz

Abzug Sommerquartiere Oktober bis November

Wanderung SQ liegen im Radius von bis zu 40 km um das Winterquartier

Info Schwdarmen an groBen Winterquartieren von Mai bis September, v.a. August.
RegelmaRig Invasion in leerstehende Gebdude oder Wohnungen hauptsachlich
durch Jungtiere auf dem Weg zum Winterquartier

4.2 Verbreitung und Zukunftsaussichten

Europa: Ganz Europa mit Ausnahme weiter Teile Skandinaviens. [UCN: Least Concern

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: EIONET schatzt die Zukunftsaussichten der Art im aktuellen
Assessment als glinstig (favourable) ein (http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: Das BfN schatzt die Zukunftsaussichten der Art im Na-
tionalen Bericht 2007 als ginstig ein (http://www.bfn.de/0316_bericht2007.html)

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Haufigste Fledermausart Hessens. Bestand Landkreis Marburg-Biedenkopf
knapp 120.000 adulte Tiere. Einzige Fledermausart, bei der momentan keine flachige Gefahrdung anzunehmen ist
(Hessen Forst, DIETZ & SIMON 2006a)

Zukunftsaussichten giinstig (FFH-Richtlinie 2013)
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Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

I:l nachgewiesen |X’ potentiell

Im Planungsraum ist das Vorkommen der Zwergfledermaus mit Quartieren im Gebdudebestand maglich (vgl. Kap.
2.1.4.2 Ergebnis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestdnde nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-oder Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschddigt oder zerstért werden?

(VermeidungsmaBnahmen zunédchst unberiicksichtigt) |X| ja |:| nein
Es konnen Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstort werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdéglich? |X| ja |:| nein

e Abrissarbeiten sind auBerhalb der Wochenstubenzeiten (01.Mai bis 31.Juli) durchzufiihren. Giinstige Zeitpunkte
sind Feb. - Mérz bzw. Ende Sept. - Ende Nov.. Abrissarbeiten sind durch eine qualifizierte Person zu begleiten
(6kologische Baubegleitung).

e Festgestellte Quartiere im Sinne des § 44 Abs. 3 BNatSchG sind so lange zu erhalten, bis von der zustdandigen

Naturschutzbehorde anderweitigen MaRnahmen zugestimmt wurde.

o Werden Ruhe- und Fortpflanzungsstatten von Fledermausen betroffen, sind diese durch das Anbringen und die
regelmaRige Pflege von geeigneten Fledermaus-Nisthohlen (Schwegler Fledermaus-Ganzjahres-Fassadenquar-
tier 1IWQ) zu kompensieren. Hierbei ist jede wegfallende Ruhe- und Fortpflanzungsstatte durch drei Fledermaus-
nistkasten zu ersetzen.

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF)
gewahrt? (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) |E ja D nein

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF) gewahrleistet

werden? I:l ja D nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein.

I:l ja |X’ nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Koénnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden?

(VermeidungsmaBnahmen zunédchst unberiicksichtigt) |X| ja |:| nein

Im Plangebiet konnten Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Art auftreten. Somit konnen die geplanten Baumalinah-
men Ruhe- und Reproduktionsstétten der Art betreffen. Eine Verletzung /T6tung von Individuen (z.B. durch Bescha-
digung von Quartieren) ist moglich.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? |E ja D nein

e Abrissarbeiten sind aulRerhalb der Wochenstubenzeiten (01.Mai bis 31.Juli) durchzufiihren. Glinstige Zeitpunkte
sind Feb. - Marz bzw. Ende Sept. - Ende Nov.. Abrissarbeiten sind durch eine qualifizierte Person zu begleiten
(6kologische Baubegleitung).

e Festgestellte Quartiere im Sinne des § 44 Abs. 3 BNatSchG sind so lange zu erhalten, bis von der zustandigen

Naturschutzbehorde anderweitigen MaRnahmen zugestimmt wurde.

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen ein signifikant erhéhtes Verletzungs-oder T6-
tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsauslésung!) I:l ja |X| nein
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Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. I:l ja |X| nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? I:l ja |X’ nein

Die fur die Bebauung beanspruchten Bereiche sind im Verhaltnis zum Gesamtlebensraum unerheblich. Verdnderungen
am Baumbestand (Verlust von Geholzen usw.) werden somit nur unerhebliche Stérungen der Tiere im Jagdverhalten
bedingen. Diese werden vernachlassigbare und voriibergehende Wirkungen haben. Erhebliche Stérungen sind nicht zu
erwarten.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? I:l ja D nein
c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaRnahmen vollstindig vermieden? D ja I:l nein
Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung" tritt ein. I:l ja |X| nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? D ja |X| nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBBnahmen)

Wenn NEIN - Prifung abgeschlossen ‘

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich! ‘

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt|
worden:

|X| VermeidungsmaRBnahmen

|:| CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaRBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population iiber den ortlichen Funk-
tionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaBnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRhahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

D sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfillt!
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Allee o e Ancgabe A

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Haselmaus (Muscardinus avellanarius)

2. Schutzstatus, Gefdhrdungsstufe 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)
(Rote Listen)

|X| FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt unglinstig-un-
[] Européische Vogelart zureichend
..G RL Deutschland EU: =

..D RL Hessen Deutsch- |:|

e ggf. RLregional Hessen: ]

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

Kleinste in Deutschland vorkommende Art aus Familie der Bilche (Gliridae). Sehr guter Kletterer; vermeidet Boden-
kontakt und bendtigt Baum- und Strauchschicht zum ErschlieRen neuer Reviere. Durch Fragmentierung und Zerst6-
rung der Lebensraume ist der Bestand der Haselmaus in Deutschland zurlickgegangen.

Lebensraum

Laub- und Mischwéalder mit reichem Unterwuchs, strukturreichen Waldsdumen und breiten Hecken. Besonders
beliebt sind Haselstraucher (Corylus avellana). Vielseitiger Nahrungsbedarf muss gedeckt sein.

Jahresrhythmus

Nest FaustgroRes Kugelnest aus Zweigen, Gras und Blattern in Baumhohlen, Nistkdsten,
Astgabeln von Badumen und Strauchern oder im Blattwerk von (Brombeer-)Strauchern

Paarungszeit ab Marz/April

Winterschlaf Oktober/November bis Méarz/April

Winterhabitate Frostsicher in Erdhohlen, Baumstiimpfen, Laubstreu oder Reisighaufen; auch Baum-
hohlen oder Nistkasten

Aktivitat Sehr scheu, ddmmerungs- und nachtaktiv. Meist nur bis 70 m vom Nest entfernt

Info Im Winterschlaf oft zu mehreren vergesellschaftet. Sehr ortstreu mit festen Streifge-
bieten

Nahrung

Im Frihjahr vor allem Knospen, Bliiten und Pollen. Im Sommer Friichte und Beeren, aber auch Insekten, Schnecken,
Wirmer oder Vogeleier. Im Herbst fettreiche Nahrung wie Haselnisse, Eicheln, Bucheckern und Kastanien.
Fortpflanzung

Von Mai bis August werden 2-5 Junge geboren; ggf. zweiter Wurf bis in den September. Die Aufzucht der Jungtiere
dauert 6-8 Wochen, wofiir ein etwas grofReres Nest angelegt wird.

4.2 Verbreitung

Europa: Von Siidschweden bis zum Mittelmeer und Vorderasien. Fehlt in Teilen GroRbritanniens und Skandinaviens,
in Irland und auf der Iberischen Halbinsel. In Deutschland vor allem in Mittelgebirgen; lickenhaft in Norddeutschland.
IUCN: Least Concern.

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: keine Daten verfigbar

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: keine Daten verfligbar

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Verbreitung lickenhaft und oft regional begrenzt

Zukunftsaussichten: |X| glinstig |:| unglinstig bis unzureichend |:| unguinstig bis schlecht
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Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

I:l nachgewiesen |X’ potentiell

Im Planungsraum ist das Vorkommen der Haselfledermaus maglich (vgl. Kap. 2.1.5.2 Ergebnis). Durch den im Bebau-

ungsplan festgesetzten Erhalt der Haselnussgehdlze am nérdlichen Rand des Geltungsbereichs kommt es hdchsten
zu unerheblichen Verlusten von Geholzen. Im Rahmen der Begehungen konnten keine Ruhe- und Fortpflanzungsstat-
ten festgestellt werden.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-oder Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestédtten aus der Natur enthommen, beschddigt oder zerstért werden?

(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |X| ja D nein

Es konnen Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstort werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdglich? |X| ja D nein

e Rodung der Baume und Gehdlze in den Monaten September und Oktober (auRerhalb der Fortpflanzungszeit
und des Winterschlafs). Das Geholzschnittgut ist fiir ein paar Tage auf der Flache zu belassen, so dass moglich-

erweise betroffene Haselméause fliehen kdnnen, anschliefend Abtransport des Schnittguts.

o Die zu rodenden Gehdlze sind vor Beginn der MalRnahme durch eine qualifizierte Person zu begleiten auf aktu-
elle Vorkommen der Haselmaus zu kontrollieren (6kologische Baubegleitung). Gegebenenfalls betroffene Nes-
ter sind in Abstimmung mit zustandigen Naturschutzbehoérde in vorbereitete Ersatznistkdsten umzusiedeln.

e Am Nordrand des Geltungsbereichs sind drei Haselmausnistkasten (z.B. Schwegler 2KS Spezieller Haselmausko-
bel (Einschlupf-@26mm) oder dhnliche), vor Beginn der Rodungsarbeiten, anzubringen. Hierdurch stehen Not-
quartiere fiir evtl. Notumsiedlungen bereit.

e Erhalt der Haselnussgehdlze am Nordrand des Geltungsbereichs (wie im Bebauungsplan vorgesehen).

o Neupflanzung von Haselnussgehdlzen.

c) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF)
gewahrt? (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) |X| ja |:| nein

Durch den Erhalt der besonders wertvollen Geholzbereiche wird es zu keinen erheblichen Habitatverlusten kommen.

Zudem bestehen im Umfeld auch weiterhin ausreichend geeignete Habitatvoraussetzungen. Hinsichtlich der geplan-
ten Nutzung ist eine Verschlechterung der Habitatbedingungen durch das Wegfallen von potentieller Nahrungsquellen
und Nistgelegenheiten somit wegen der geringen GréRe der betroffenen Bereiche kaum zu erwarten und fiir den Erhalt
der lokalen Population als unerheblich zu bewerten.

Die geplanten Neupflanzungen ersetzen langfristig die verschwindenden Gehdlze. Durch eine geschickte Artenzu-

sammensetzung kénnen hierdurch die Habitatvoraussetzungen aufgewertet werden.

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF) gewdhrleistet

werden? |:| ja I:I nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein.

I:l ja |X’ nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden?

(VermeidungsmaRBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |X| ja |:| nein

Im Plangebiet konnten Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Art auftreten. Somit konnen die geplanten Baumalinah-
men Ruhe- und Reproduktionsstédtten der Art betreffen. Eine Verletzung /T6tung von Individuen (z.B. durch Bescha-
digung von Quartieren) ist moglich.
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b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen mdéglich? |X| ja |:| nein

e Rodung der Baume und Gehdlze in den Monaten September und Oktober (auRerhalb der Fortpflanzungszeit

und des Winterschlafs). Das Geholzschnittgut ist fir ein paar Tage auf der Flache zu belassen, so dass moglich-
erweise betroffene Haselméause fliehen kdnnen, anschliefend Abtransport des Schnittguts.

e Die zu rodenden Gehdlze sind vor Beginn der MalRnahme durch eine qualifizierte Person zu begleiten auf aktu-
elle Vorkommen der Haselmaus zu kontrollieren (6kologische Baubegleitung). Gegebenenfalls betroffene Nes-
ter sind in Abstimmung mit zustandigen Naturschutzbehoérde in vorbereitete Ersatznistkdsten umzusiedeln.

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmafnahmen ein signifikant erhohtes Verletzungs-oder T6-

tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsauslésung!) |:| ja |X| nein
Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. I:l ja |X| nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? I:l ja |X’ nein
Erhebliche Beeintrachtigungen durch potentielle Stérungsfaktoren sind als unerheblich einzuschatzen. Untersuchungen

zeigen, dass die Haselmaus entgegen fritherer Annahmen wenig stérsensibel ist und auch im Siedlungsbereich oder im
Bereich von Autobahnen regelmaRig angetroffen kann.

Die fur die Bebauung beanspruchten Bereiche sind im Verhaltnis zum Gesamtlebensraum unerheblich. Verdnderungen
am Baumbestand (Verlust von Gehdlzen usw.) werden somit nur unerhebliche Stérungen bedingen. Diese werden ver-
nachldssigbare und voriibergehende Wirkungen haben. Erhebliche Stérungen sind nicht zu erwarten.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen moglich? I:l ja D nein
c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaRnahmen vollsténdig vermieden? I:l ja D nein
Der Verbotstatbestand , erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja |X| nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? I:l ja |X’ nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen)

Wenn NEIN - Prifung abgeschlossen ‘

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich! ‘

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaBnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt
worden:

|X’ VermeidungsmafRnahmen
D CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

D FCS-MaBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population iiber den 6rtlichen Funk-
tionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaBnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist
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