Benzler, Thomas, F

Betreff: WG: HWS Ranstadt-Dauernheim - Alternativenbetrachtung -
Forderfahigkeit

Von: Harald.Luetkenhaus-Kopp@rpda.hessen.de <Harald.Luetkenhaus-Kopp@rpda.hessen.de>
Gesendet: Montag, 9. Mai 2022 13:16

An: Schulz, Stefan, Wasserverband Nidda <stefan.schulz@wasserverband-nidda.de>

Cc: Elisabeth.Geselle@rpda.hessen.de; Holger.Zinz@rpda.hessen.de; Sabine.Wald@rpda.hessen.de
Betreff: AW: HWS Ranstadt-Dauernheim - Alternativenbetrachtung - Forderfahigkeit

Sehr geehrter Herr Schulz,

bezuiglich Ihrer Anfrage zur Forderung fir die Umplanung bzw. Ausarbeitung einer alternativen Herangehensweise
und der dazugehdrigen Genehmigungsumplanung sehe ich eine Forderfihigkeit gegeben. Im Zuge der Beteiligung im
Planfeststellungsverfahren sind uns von verschiedenen Seiten Bedenken entgegengebracht worden, die eine
Umplanung der vorgelegten Genehmigungsunterlagen fordern. Wie in unserem Schreiben vom 22.12.2021 zum
Ausdruck gebracht, nehmen wir diese Bedenken ernst und konnen diesen zum Teil folgen, sodass eine alternative
Betrachtung der weiteren Vorgehensweise hinsichtlich einer Umplanung aus meiner Sicht sinnvoll ist. Daher halte
ich hier eine Férderung der Umplanung fiir vertretbar, da mit den evtl. neuen Moglichkeiten der
Grundstiicksverfiigbarkeit , die von Frau Biirgermeisterin Reichert-Dietzel in unserer gemeinsamen Besprechung am
29.04.2022 in Dauernheim erldutert wurden, die Planung eine wesentlich bessere Entwicklung nehmen wiirde. Eine
linksseitige Aufweitung und Verlegung der Nidda wiirde das Problem der sehr beengten Platzverhaltnisse auf der
rechten Seite wesentlich entschirfen. Zudem wiére eine deutlich naturndhere Linienfiihrung der Nidda und des
Miindungsabschnittes des Laisbaches moglich, was sich nicht nur positiv auf den Hochwasserschutz der Nidda
auswirken wiirde, sondern auch den Bewohnern von Dauernheim ein ansprechenderes Erscheinungsbild der Nidda

geben wirde.

Die abschlieRende Entscheidung tiber den Forderantrag zur MaRnahme fillt, wie Sie wissen, das Hessische
Umweltministerium unter Vorpriifung von meiner Abteilung und der WI-Bank. Wie oben schon zum Ausdruck
gebracht, sehe ich hier die Forderfahigkeit deutlich gegeben, da es sich um eine Weiterentwicklung des Projekte in
Hinsicht auf Biirgervertraglichkeit, Hochwasserschutz und verbessertem gewasserdkologischen Erscheinungsbild
handelt. Zudem war im Vorfeld die evtl. Grundstiicksverfiigbar, die von Frau Biirgermeisterin Reichelt Dietzel
angesprochen wurde, nicht bekannt.

Wie in unserer Besprechung am 29.04.2022 besprochen, ist nach tiberschlaglicher Betrachtung der hydraulischen
Machbarkeit aber zuerst die Grundstiicksverfiigbarkeit zu kldren bevor eine alternative Planung in Auftrag gegeben

wird.

Mit freundlichen Grii3en
Im Auftrag

Harald Liitkenhaus-Kopp
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